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Problématique

� Forêt mixte tempérée
� Enjeu de biodiversité
� Conifères

– Épinette rouge
– Épinette blanche
– Thuya occidental
– Pin blanc

– Pruche
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Raréfaction

� Essences compagnes
� Coupes du passé
� Écophysiologie

– Lumière
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– Humidité
– Température
– Concurrence

� Broutement 
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Raréfaction

• Et les changements 
climatiques dans tout ça?
– Habitat actuel pourrait 

devenir moins favorable
– Migration vers le nord…
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Écologie des espèces
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Épinette rouge

� Très tolérante (ombre)

� Régénération préétablie
� Acclimatation lente
� Sensible (chaleur, gel)

� Ensemencement et 
établissement à        
très long terme 
(longévité)
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Épinette blanche

� Mi-tolérante (tolérante)
� Peu de régénération 

préétablie
� Acclimatation rapide
� Longue phase juvénile
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Thuya occidental

� Tolérant
� Souvent préétabli
� Acclimatation ± rapide
� Très longue phase 

juvénile
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Résultats de la recherche
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Dispositif d’étude
Coupes partielles uniformes
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Matériel végétal
Coupes partielles uniformes
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� 6 ans après coupe
� Régénération préétablie (0,4-1,3 m)

EPR SAB



Écophysiologie
Coupes partielles uniformes
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Écophysiologie
Coupes partielles uniformes
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Croissance
Coupes partielles uniformes
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Croissance
Coupes partielles uniformes
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Une approche par 
trouées serait-elle 
plus bénéfique, 
notamment pour 
l’épinette rouge?



24Dispositif d’étude
Trouées sylvicoles
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Matériel végétal
Trouées sylvicoles
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� 1 à 5 ans après coupe
� Régénération préétablie (0,3-1,3 m)

EPR SAB



26Écophysiologie
Trouées sylvicoles
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27Écophysiologie
Trouées sylvicoles
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28Croissance
Trouées sylvicoles
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Cette approche 
est-elle bénéfique 
pour établir de 
nouveaux semis 
d’épinette rouge?



� Échantillonnage
– 3 premières années
– Microsite 

• Microtopographie
• Lit de germination
• Végétation concurrente

Nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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� Échantillonnage
– 3 premières années
– Microsite 

• Microtopographie
• Lit de germination
• Végétation concurrente

� Suivi 10 ans
– Survie et développement

Nouveaux semis
Trouées sylvicoles

7 ans

10 ans
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Nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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• Échantillonnage
– 3 premières années
– Microsite 

• Microtopographie
• Lit de germination
• Végétation concurrente

� Suivi 10 ans
– Survie et développement
– Végétation concurrente
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33Résultats nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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34Résultats nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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35Résultats nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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36Résultats nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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37Résultats nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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38Résultats nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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39Résultats nouveaux semis
Trouées sylvicoles
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Conclusions et recommandations

Régénération préétablie
� Miser sur ce type de régénération
� Couvert forestier partiel (protection, acclimatation)
� Approche par groupe d’arbres (trouée 100-300 m2)
� Ouverture progressive (croissance optimale)

Nouveaux semis naturels
� Importance du microsite (débris ligneux)
� Processus lent (croissance initiale, établissement)
� Approche par pied d’arbre (micro-trouée < 100 m2)
� Envisager la plantation d’enrichissement



Perspectives
(résultats et projets à venir)
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42Résultats à venir…
Remise en production BjR dégradées

� Réserve semenciers
– 10 semenciers / ha
– 40 semenciers / ha
– Bande coupée (40 m)

60 / ha interbande

� Scarifiage
– Placeaux
– Sillons (TTS)

Placeau Sillons
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Réintroduction de 
l’épinette blanche
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Plant dégagéPlant avant dégagement
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Échanges gazeux

Potentiel hydrique
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Suivi de croissance Morphologie et architecture



47Résultats à venir…
Plantation d’enrichissement (trouées)

3 ans après la plantation

Écophysiologie

Plant non dégagé

Trouée sylvicole

Plant EPR



48Récents projets
Coupe progressive irrégulière

� Projet CPI
– Rég. préétablie
– Plants EPR, THO
– Écophysiologie

� Projet Thuya
– Rég. préétablie
– Plants EPB, THO
– Écophysiologie Production sous ombrière

Plantation Plants THO

THO préétabli



EPR

Équivalent
2050
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Nouveau projet
Adapter la sylviculture face aux 
changements climatiques

� Restauration BjR dégradées

� Plantation (EPR, EPB, THO, …)
– Avec ou sans couvert partiel
– Avec ou sans exclos à cervidés
– Avec ou sans végétation concurrente

� Migration assistée
– Trois analogues climatiques (Actuel, 2050, 2080)
– Écophysiologie et croissance

EPR

Équivalent
2080
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