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AVANT-PROPOS it

La Direction régionale du ministére de 1’Energie et des Ressources
du Québec en Abitibi-Témiscamingue est heureuse de présenter a
l’ensemble de ses partenaires ainsi qu’aux personnes et organismes
intéressés par 1’utilisation du territoire public son Plan régional
de développement de la villégiature (PRDV).

Le PRDV représente une étape importante pour le MER quant a la
planification de 1’utilisation des terres publiques & des fins de
villégiature. En fait, il s’agit du premier exercice du genre. Ce
document, qui vise & orienter dans le temps et a circonscrire dans
1l’espace les interventions du ministére en matiére de développement
de la villégiature, est le fruit de la collaboration de nombreux
organismes, partenaires du ministére dans 1’aménagement du
territoire ou groupes d’utilisateurs concernés.

De fait, le ministére a congu et élaboré le PRDV selon une approche
globale et. intégrée de planification privilégiant 1l’harmonisation
des diverses problématiques sectorielles et préoccupations de
développement de maniére a minimiser les conflits d’usage dans le
cadre d’une utilisation rationnelle du territoire public, tout en
favorisant sa mise en valeur & des fins récréatives. C’est ce
souci d’harmonisation qui a mené la Direction régionale & tenir ou
4 participer & une soixantaine de rencontres d’information, de
consultation ou de concertation tout au long du processus d’élabo-
ration du PRDV. :

Par le PRDV, le ministére entend améliorer la qualité de ses
interventions en matiére de développement de la villégiature, et
par le fait méme son service a la clientéle, en visant une
meilleure utilisation des terres publiques qui considére 1’ensemble
des enjeux liés i cette problématique. Ainsi, nous espérons que ce
PRDV puisse constituer une étape de plus vers la gestion intégrée
des ressources et du territoire.

Nous remercions les divers ministéres et organismes partenaires du
MER dans 1’aménagement et la gestion du territoire public pour leur
collaboration dans 1l’élaboration de ce document. Nous remercions
également les groupes d‘utilisateurs consultés pour 1’/intérét
qu’ils ont démontré pour l’exercice ainsi que pour leur participa-
tion au processus. Enfin, nous tenons & remercier le personnel de
la Direction générale des opérations régionales du MER ainsi que le
Service de 1’aménagement des terres de la Direction de la gestion

~du territoire pour leur assistance lors de 1’/élaboration du PRDV.

La directrice régionale,

Monik Duhaime
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Introduction

Une nouvelle approche en matiére de développement de 1la
villégiature oriente désormais le ministére de 1’Energie et des
Ressources dans sa démarche de planification. Celle-ci est
axée sur l’accroissement de la mise en valeur des terres
publiques & des fins récréatives par le développement de la
villégiature en suivant une démarche d’harmonisation et
d’intégration des divers modes d’utilisation du territoire.

La nouvelle approche gouvernementale repose sur des principes
généraux qui encadrent la démarche du ministére quant au
développement de la villégiature sur les terres publiques. Ces
principes sont:

- le respect des terres publiques comme patrimoine collec-
tif;
- l’harmonisation des interventions en matiére d’utilisation

et de gestion du territoire public et de ses ressources;

- l’accessibilité aux terres publiques pour toute la

population;

- 1’égalité et 1’équité pour tous en matiére d’attribution
des droits d’occupation du territoire et d’accés a 1’in-
formation;

- une compensation monétaire juste et raisonnable pour les

~

priviléges consentis a& 1’occupant d’une terre publique;

- le respect de l’environnement ainsi que la protection et
la conservation du milieu.

Cette nouvelle approche repose de plus sur des objectifs
généraux visant a résoudre les problémes liés au développement
de la villégiature sur les terres publiques. Il s’agit:

- d’établir un cadre de planification propice a 1l’unifor-
misation des régles de développement de la villégiature
dans l’ensemble du domaine public;

- d’offrir des emplacements de villégiature en tenant compte
des possibilités de développement et des diverses utilisa-
tions du territoire visé; :

- de sensibiliser 1la population au respect des terres
publiques;

- de contréler et surveiller davantage 1’occupation du
territoire public;



- d’accroitre les retombées économiques régionales et
locales.

Les actions identifiées par le ministére pour atteindre ces
ObjeCtlfS consistent & intensifier les efforts de planifica-
tion, a associer les partenaires au développement de la villé-
giature et & lier le traitement des occupations sans droits au
développement de la villégiature.

La premiére action se traduit, en outre, par la production,
pour chacune des régions du Québec, d’un plan régional de
développement de la villégiature (PRDV).

Le PRDV est élaboré par la Direction régionale du ministére, en
étroite collaboration avec les partenaires ayant une responsa-
‘bilité dans la gestion et 1’aménagement du territoire ainsi que
des ressources qu’il supporte (M.R.C., municipalités, autres
ministéres, etc.). Ce partenariat s’impose par la nécessité
d’harmoniser l’expansion de la villégiature avec les préoccu-
pations et les interventions des autres ministéres et organis-
mes oeuvrant sur le territoire. '

Le PRDV, qui vise & préciser les objectifs et les choix de

développement de la villégiature & privilégier & long terme,
est constitué :

- d’une problématique qui considére les préoccupations des
partenaires et les particularités régionales;

- d’orientations et d’objectifs de développement et d’/aména-
gement;

- d’un scénario de développement ol sont précisés les
secteurs de planification, les sites de villégiature ainsi
que les types et les formes de villégiature qui y sont
associés; -

- d’un programme qui précise 1’ampleur des développements et
les phases de réalisation du scénario retenu.

Le territoire visé par le PRDV de 1l’/Abitibi-Témiscamingue est
circonscrit & 1l’intérieur des limites des cing MRC de 1la
région, soit les MRC d’Abitibi, d’Abitibi-Ouest, de Rouyn-
Noranda, du Témiscamingue et de la Vallée+=de-1’Or. Il n’inclut
donc pas le territoire situé au nord du 49° paralléle (49°00
latitude nord), soit celui correspondant au territoire de 1la
municipalité de la Baie-James (M.B.J.) et & celui des municipa-
lités enclavées, ni celui, plus au nord, de l’administration
régionale Kativik (A.R.K.). Ces terr1t01res repondant a une
dynamique différente auront leur propre PRDV.
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La premiére partie intitulée «Problématique régionale» vise a
dresser l1’état de la situation de la villégiature en Abitibi-
Témiscamingue, & établir les potentiels et les contraintes au
développement de la villégiature en région et a définir les

orientations et les objectifs & poursuivre afin de résoudre
cette problématique.

Ainsi, cette partie est composée, outre une carte illustrant
les possibilités de développement, de deux chapitres. L’un-
dresse la problématique régionale relative au développement de
la villégiature et 1’autre présente les orientations générales
et les objectifs de développement par territoire de gestion de
la villégiature.

La seconde partie du PRDV présente la proposition de dévelop-
pement de la villégiature en Abitibi-Témiscamingue. Cette
proposition est constituée de trois éléments, le concept
d’aménagement, le scénario de développement et la programmation
quinquennale de mise en oeuvre du PRDV qui font 1l’objet d’un
chapitre respectif. '






PARTIE 1

LA PROBLEMATIQUE REGIONALE






PARTIE 1

LA PROBLEMATIQUE REGIONALE

Chapitre 1 : Problématique de développement de la villégia-

ture en Abitibi-Témiscaminque

Description du Territoire

La région de 1’/Abitibi-Témiscamingue est délimitée au Nord
par le 49° paralléle, au Sud par la confluence des rivie-
res Dumoine et des Outaouais, & 1’/Ouest par la frontiére
ontarienne et i 1/Est par le méridien 75° 30’ (carte 1).

Le territoire régional se subdivise en 5 MRC, soit celles
d’Abitibi, d’Abitibi-Ouest, de Rouyn-Noranda, du Témisca-
mingue et de la Vallée-de-1’0Or, et en 89 municipalités
(1990) généralement de petite taille. En effet, en 1986,
59% des municipalités de la région regroupaient moins de
800 habitants et 39% en regroupaient moins de 500.!

D’une superficie de 64 724 kilométres carrés, la région se
situe & 640 Km au Nord-Ouest de Montréal.

Le relief de la région est relativement plat, marquant le
passage entre les basses terres marécageuses de la Baie
d’Hudson et les contreforts septentrionaux des Laurenti-
des. Deux vastes étendues argileuses, au pourtour des
lacs Abitibi et Témiscamingue, s’insérent dans un paysage
raboté par les glaciers. Quelques collines parsément le
tout, comme celles des monts Kékéko ou du parc d’Aigue-
belle. La région est constellée de lacs, dont certains de
grande dimension (Kipawa, Abitibi, Témiscamingue, Si-
mard...), et est divisée en deux bassins versants: 1l’un
s’écoulant vers le Sud (bassin du Saint-Laurent), caracté-
risé par la régularisation des eaux d’une série de lacs et

- de réservoirs; l’autre s’écoulant vers le Nord (bassin de

la Baie-James), bien pourvu en lacs et drainé par de
nombreuses riviéres dont d’/importantes, comme les riviéres
Harricana et Bell.

En général, les nombreux lacs de la région sont peu
profonds et la turbidité de l’eau y est élevée en raison
de la présence d’argile. Ces caractéristiques condition-

Secrétariat aux Affaires régionales, Le développement
rural: du déclin & la révitalisaiton des egpaces ruraux?
Une caractérisation socio-économigue du monde rural de
1'Abitibi-Témiscaminque, Délégation de l'Abitibi-Témis-
camingue, septembre 1992.




Limites régionales

o Rene

! S localas T\ Avner

re-Dunvy to saiiegaLioove!
h m;Abifibi- ys)s’
O - ?,omm;ﬂ?@‘;:"ﬁ
9

Sainiu-Helens
A P e
SN '

“ ~, R0t n paunaiolie
\\( " hau
1 __Ropige Dansew

y . \oc D
Oupaiquet=To nduquel

/’ Monibeiiard

e

Nometol

it vol
{ombe| ount-Gli
Clermont

]

Nord

ayeul

o J
} L Macamic | auirver

oo, rousm}\
Geimaine:
it

w

Y 1
OAlemben Sorsdeon
de-Clency
[GE-Dufauty
o Rouyi
uma:

uyn,
oranag
ot Gui

f
gﬂ
o

Gavoury

s
Lac 1o e
8eamn \Griavemngue /w z =~
tac ;a}
Saseginagan ¥ (“

Téryiscamingu
S g
ac

{

3 (
i
- <
rand
e
5 .
hctolia £
°, 4
. 7.
W
r A )ad,
» g % % @
I
= 1 ‘aomens
% ] ©
);
ﬂ o
>
Mumcipatte PR
MuniCipakle 18QION0Ie U8 COMIE mmneemms
fronkere wleinownciole _—

Abitibi-Témiscamingue
Région administrative 08

yad ;5’/

tac Duspandissy,”
i .

’(/

Valiée-de-l;'O,r‘f\.

tac,
Gueguen
voi-aOr g
' loc
. Molchi-Monitou
: y A

| I
7

Roule prncipate

OPLG Canograpme 16«1



9

nent le milieu aquatique ol régnent le grand brochet ainsi
que le doré jaune et noir. Par contre, & 1’Est et au Sud
de la région, les caractéristiques dlfferentes des lacs en
font des lieux de predllectlon pour l’omble de fontaine
(truite mouchetée) ainsi que pour le touladi (truite
grise).

La forét occupe la plus grande partie du territoire
régional. La forét publique couvre 57 824 Km’> de terri-
toire b01se (90 %) tandis que la forét privée en couvre
6 752 km? (10 %). Le-territoire forestier régional com-

" prend trois grandes zones de végétation, soit : la forét

boréale dans la partie nord, dominée par 1l’épinette et le
sapin; 1l’érabliére laurentlenne dans la partie sud,
caractérisée par une plus grande diversité, notamment dans
les essences de bois-francs (érable et hétre), ainsi
qu’une zone mitoyenne dominée par le sapin, le bouleau et
1’érable?’. Enfin, le territoire régional est constitué de
terres publlques dans une proportion de prés de 90 %, les
terres privées étant concentrées dans les territoires

municipalisés et urbanisés.

Caractéristiques socio-économiques

L’Abitibi-Témiscamingue constitue une région peu peuplée.
Selon le dernier recensement de Statistique Canada (1991),
elle comptait sur son territoire 151 978 habitants, ce qul
représentait une croissance de 3,6 % par rapport a 1986 ol
elle en comptait 146 770. L'etendue du territoire reglo-
nal combinée i son faible niveau démographique procure a
1’Abitibi-Témiscamingue une densité d’occupation de 2,4
habitants au kilométre carré contre 5,1 habitants au
kilométre carré pour l’ensemble du Québec.

Bien que la population régionale se répartisse sur
l’ensemble du territoire, la majorité de celle-ci se
concentre a l’intérieur de quelques pdles, soit dans les
municipalités de Rouyn-Noranda, Val-d’Or, Amos et La Sarre
(prés de 50 % de la population régionale) et, dans une
moindre mesure, & Témiscaming - Ville-Marie et & Senneter-
re (environ 7% de la population régionale).

La population de 1’Abitibi-Témiscamingue est relativement
]eune par rapport a& l’ensemble de la province et demeure
moins scolarisée que la moyenne québécoise malgré une
amélioration sensible de la situation au cours de la

2. Ministére des Foréts, Ressource et_ industrie

forestiéres, Québec, 1991.
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derniére décennie’.

En région, le revenu moyen d’emploi s’établissait en 1986
a 95,4% de la moyenne québécoise, soit 17 770 $ contre
18 636 $. Le revenu per capita s’élevait la méme année a
9 779 $, ce qui représentait 86,5 % de la moyenne québé-
coise de 11 302 $°.

L’Abitibi~-Témiscamingue posséde une économie peu diversi-
fiée et basée sur l’exploitation et la premiére trans-
formation de ses ressources forestiéres, miniéres et
agricoles. En 1990, le secteur primaire (ressources natu-
relles) regroupait 17,4 % des emplois, contre 3,4 % au
Québec, le secteur secondaire (transformation) en regrou-
pait 16 %, contre 24,5 % au Québec, alors que le secteur
tertiaire (services) employait 66,6 % des travailleurs
régionaux, contre 72,1 % au Québec’.

La villégiature en région : état de la situation et
tendances

La villégiature 1locative en Abitibi-Témiscamingue est
caractérisée par 1l’unité d’hébergement de type abri
sommaire. Comme le montre le tableau 1, ce mode d’héber-
gement correspond a 72,1% de 1l’ensemble des baux de
villégiature émis par le MER, suivi par la villégiature
privée (22,7%) et par la villégiature commerciale et
communautaire (5,2%).

On compte en région 7 171 baux de villégiature toute
catégorie, dont 5 167 baux d’abris sommaires (camps de
chasse), 1 629 baux de villégiature privée (chalets) et

© 375 baux de villégiature commerciale et communautaire

(pourvoiries, campings municipaux...).

En ce qui a trait a la répartition spatiale de la villé-
giature, le tableau 1 et la carte 2 montrent qu’elle est
principalement concentrée dans les MRC du Témiscamingue
(30,1 %), de la Vallée-de-1’Or (27,6%) et de Rouyn-Noranda
(25,7 %) et ce, tant sur le plan des abris sommaires que
des chalets. Cette situation s’explique notamment par
l’étendue des terres publiques ainsi que par le nombre de

3 office de planification et de développement du Québec,

Bilan socio-économique 1990, réqgion de 1’Abitibi-Témis-
caminque. Québec, 1992.

4 1dem.

5 Idem.
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TABLEAU I : PORTRAITVQP LA VILLﬁGIATQBE LOCATIVE EN
ABITIBI-TEMISCAMINGUE (DECEMBRE 1992)

Villégiature Abris Villégiature Total
MRC privée (sauf abris sommaires commerciale
sommaires) . et communau-
taire
Abitibi (24,3%) (72,1%) (3,6%) (100%)
187  (11,5%) 556 (10,8%) | 28  (7,5%) 771  (10,8%)
Abitibi-Ouest (25,6%) (71,6%) (2,8%) . (100%)
108 (6,6%) 302 (5,8%) 12 (3,2%) 422 (5,9%)
Rouyn-Noranda (23%) (73,7%) (3,3%) (100%)
424  (26%) 135 (26,2%) | 61  (16,3%) | 1841 (25,7%)
Témiscamingue (23%) (67,9%) (9%) (100%)
497 (30,5%) 1466 (28,4%) 195 (52%) 2158 (30,1%)
Vallée-de- (20,9%) (75,1%) (4%) ' (100%)
1’'0Or 413  (25,4%) 1487 (28,8%) | 79  (21,1%) | 1979 (27,6%)
Total (22,7%) (72,1%) (5,2%) (100%)
1629 (100%) 5167 (100%) 375 (100%) 7171 (100%)

Source : MER, Direction régionale de l’'Abitibi-Témiscamingue, 1992



carte 2: Répartition de la villégiature en Abitibi-Témiscamingue
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lacs présents sur ces territoires.

La villégiature commerciale et communautaire se retrouve
aussi principalement concentrée dans les MRC du Témisca-
mingue, de la Vallée-de 1’Or et de Rouyn-Noranda (la MRC
du Témiscamingue regroupe a elle seule 52% des baux de ce
type). Cette situation s’explique dans les deux premiers
cas, par la quantité d’associations. sportives et de
pourvoiries permissionnaires retrouvée a l’intérieur de
ces MRC et, dans le dernier cas, par la présence nombreuse
de regroupements de loisir et de plein-air ainsi que
d’équipements municipaux sur les terres publiques.

Le marché de l’hébergement a des fins de villégiature peut
s’exprimer de fagon quantitative et qualitative. Régiona-
lement, on peut quantifier la demande minimale en exami-
nant les statistiques des émissions de baux des années
antérieures récentes afin d’en déterminer les tendances.
Ces tendances peuvent aider a établir des prévisions pour
les années futures.

De plus, la demande de villégiature peut étre évaluée
qualitativement. Cette évaluation s’effectue en fonction
de 1’interprétation de résultats d’études et surtout par
l’observation empirique (observation sur 1le terrain,
consultation des partenaires et des utilisateurs).

Villégiature regroupée et dlspersee (é l’exception des
abris sommaires)

La villégiature de ce type est nettement conditionnée par
l’offre d’emplacements faite par le ministére ainsi que
par les exigences municipales, entre autres, en termes
d’accés aux emplacements, d’élimination des déchets
‘domestiques et des eaux usées.

L’analyse des statistiques d’émission de baux de villé-
giature depuis 1986 (tableau 2) démontre une baisse
marquée du nombre de baux en 1990 et en 1991. Depuis
1986, la Direction régionale attribuait en moyenne 103
baux par année jusqu’en 1990 ou il s’est émis 53 baux,
puis seulement 26 en 1991. De 1986 & 1989, les émissions
de baux de villégiature avaient enregistré une progression
de 34,5% pour par la suite chuter des trois quarts.

Cette baisse peut s’expliquer par la combinaison de
plusieurs facteurs dont :

- la mise en place de normes plus rigides quant a la
possibilité d’obtenir un emplacement de villégiature
dispersée riveraine;
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TABLEAU 2: STATISTIQUES SUR LES TRANSACTIONS RELIEES
VILLEGIATURE EN ABITIBI-TEMISCAMINGUE,

1986-87 A 1991-92

.-

LA

Type de 1986-87 | 1987-88 | 1988-89 | 1989-90 | 1990-91 | 199192 | Variation Variation
transaction : 86-89 89-91
Emissions de 81 123 100 109 53 26 34,6 % -76,2 %

baux de -

villégiature

Emissions de - 389 580 486 328 291 222 -15,7 % -323%
baux d’abris .
sommaires

Lettres patentes 64 61 40 44 - 91 -31,3 % -106,8 %
(villégiature) *

* ] ne s’agit pas nécessairement de nouvelles mises en disponibilité.

Source : MER, Direction régionale de I’ Abitibi-Témiscamingue, 1993.
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- l’entrée en vigueur au printemps 1991 de mesures
transitoires visant a restreindre l’offre du ministére

~

jusqu’a 1l’avénement des PRDV;

- la révision de la tarification en 1989 (décret 231-89)
qui peut avoir eu un impact négatif relié a 1l’aug-
mentation des colts qui en a résulté;

- la récession économique de 1990-91° (moins d’argent
pour acquérir un chalet, mais aussi plus de chalets
disponibles chez les particuliers).

Cependant, cette situation peut étre qualifiée, sauf pour
la tarification et les normes pour le milieu riverain, de
conjoncturelle puisqu’une meilleure planification résul-
tant des PRDV permettra notamment de mettre en disponibi-
lité des emplacements intéressants pour la clientéle. La
reprise économique éventuelle influencera de plus la
demande pour la villégiature au cours des prochaines
années. Ainsi, en fonction de ce qui précéde, la demande
de chalets peut étre estimée, de fagon conservatrice, en
moyenne & 88 unités par année (moyenne de 1986 a 1990
moins 15 % pour les nouvelles conditions de développement
et d’aménagement), ce qui représente également le nombre
d’unités d’hébergement pouvant étre rendu disponibles
annuellement pour la villégiature locative regroupée et
dispersée au cours des 5 prochaines années.

Pour ce qui est des ventes de terrains a des fins de
villégiature, le tableau 2 montre une fluctuation impor-
tante du nombre de lettres patentes émises (pour les
années ou les données sont disponibles), bien que 1la
tendance soit généralement & la hausse. Il est cependant
difficile d’établir des prévisions dans le cas des ventes
car celles-ci incluent é&galement, outre les nouvelles
mises en disponibilité, les transactions des locataires
devenant propriétaires. La moyenne des ventes se situe
néanmoins pour ces cing années & 60 terrains et elle
devrait normalement progresser au cours des cing prochai-
nes années.

Abris sommaires

Ce type de villégiature privée est utilisé en région
généralement pour la chasse & l’orignal. La localisation
d’abris sommaires est grandement influencée par 1la
présence de conditions d’habitat propices a ce gibier et
par la présence d’un autre batiment & 1l’intérieur d’un

rayon d’un kilométre de l’emplacement convoité.

A 1l’origine méme de la notion d’abri sommaire, on retrouve
la nécessité de disposer d’un refuge pour exercer une
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activité qui nécessite un séjour en forét, en fonction
principalement de la distance & parcourir entre la
résidence et le lieu de cette activité (sans distinction).

L’analyse de la dispersion des abris sommaires en Abiti-
bi-Témiscamingue démontre que, paradoxalement, on retrouve
plus de 67% de tous les abris sommaires de la région sur
des territoires accessibles en une heure ou moins de
voiture de l’une  ou l’autre des principales villes de la
région, soit Rouyn-Noranda, Val-d’Or, Amos, La Sarre,
Témiscaming - Ville-Marie et Senneterre.

Cette situation résulte de 1l’utilisation qui est faite de.
ces abris sommaires puisque :

- en Abitibi-Témiscamingue, il est inutile d’aller treés
loin pour trouver un orignal;

- la pratique méme de la chasse & 1l’orignal nécessite un
séjour en forét, méme si 1l’abri sommaire n’est pas
trés éloigné du lieu de résidence.

Par ailleurs, les statistiques d’émission de baux d’abris
sommaires depuis 1986 (tableau 2) montrent un sommet en
1987 (580 baux) suivi d‘une baisse continue jusqu’a
1’imposition d’un quota de 250 baux en 1991 dans le cadre
des mesures transitoires (222 baux émis).

Cette régression de 1l’émission de baux d’abris sommaires

peut étre attribuable & plusieurs facteurs dont :

- la grande quantité d’abris sommaires dans les secteurs
les plus proches des villes, donc les plus accessi-
bles, ce qui diminue beaucoup les lieux propices a
1’implantation de nouveaux abris sommaires (saturation
relative de certains territoires);

- la grande disponibilité d’abris sommaires (le MER
effectue en moyenne prés de 550 transferts de baux par
année, la plupart étant des abris sommaires);

- un plafonnement dans l’intérét des chasseurs pour la
chasse a 1’orignal. En effet, depuis 1984, le nombre
de permis vendus en province s’est & peu prés stabili-
sé, se situant en moyenne autour de 146 000°;

- la révision de la tarification en 1989 (décret 231-89)

Source : Ministére du Loisir, de la Chasse et de la
Péche, Direction régionale de l’Abitibi-Témiscamingue.
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et

B
2 =2

qui peut avoir eu un impact négatif relié a 1‘’aug-
mentation des colts qui en a résulté;

- les restrictions imposées par la réglementation
spécifique & la chasse a l’orignal (nécessité d’étre
un groupe, permis de zone, etc.).

Par conséquent, en fonction de ce qui précéde et qu’une
zone tampon de un a trois kilométres de rayon autour d’un
abri sommaire est respectée en région, la demande devrait
normalement se déplacer vers des territoires toujours plus
éloignés. Or, comme 1l’intérét de 1la population est
inversement proportionnel & la distance a parcourir, le
déplacement de la demande devrait s’effectuer dans un con-
texte de stagnation relative ou de faible diminution.
Ainsi, la demande globale d’abris sommaires pour les cing
prochaines années sur le territoire de 1’Abitibi-Témisca-
mingue devrait s’établir en moyenne entre 175 et 225 abris
par année, au maximum, puisque cette demande est en
régression. :

Villégiature commerciale et communautaire

La demande d’hébergement pour la villégiature commerciale
et communautaire est relativement faible, sauf pour les
pourvoiries. Il s’agit d’une forme de villégiature qui
pourrait présenter une croissance intéressante en région,
4 moyen terme, selon le type d’équipement en question et
en fonction des tendances prévisibles pour chacun.

Il existe en région un certain nombre de lieux d’héberge-
ment commercial ou communautaire autres que la pourvoirie
(campings, camps de vacances, bases de plein-air) qui sont
surtout utilisés par une clientéle locale et régionale.
Les équipements existants semblent satisfaire la clientéle
et on compte peu de projets de ce genre en région actuel-
lement. X

Les pourvoiries présentent une dynamique différente. Il
y a, selon les données les plus récentes, 9 pourvoyeurs
avec droits exclusifs et 91 pourvoyeurs sans droits exclu-
sifs sur le territoire de 1’Abitibi-Témiscamingue’. La
capacité totale d’accueil des pourvoyeurs régionaux était
en 1991 de 4 171 personnes-jour. Ces pourvoiries se sont
partagées en 1990, 33 649 clients dont plus de la moitié
est constituée de non-résidents (52 %). Ces données sont
intéressantes puisqu’elles impliquent un apport tou-
ristique et économique important. Cependant, les revenus

7 Source : Ministére du Loisir, de la Chasse et de la

Péche, Service des pourvoiries, 1993.



moyens des pourvoiries régionales sont nettement inféri-
eurs aux revenus moyens de l’ensemble des pourvoiries du
Québec (48 854 $ vs 115 000 $ en 1990), ce que reflétent
d’ailleurs les problémes de rentabilité que vivent
plusieurs de ces entreprises en Abitibi-Témiscamingue.
Cette situation peut en partie étre attribuée au nombre de
pourvoiries en région. En effet, 1’Abitibi-Témiscamingue
regroupait en 1990, 17,3 % des pourvoiries en opération du
Québec et représentait a ce titre la région en possédant
le plus. Cependant, elle n’attirait cette année 1la que
13,8 % de la clientéle. A titre d’exemple, la grande
région de Montréal accueillait cette méme année 26,6 % de
la clientéle avec seulement 13,3 % des pourvoiries
québécoises?®. Ces entreprises se retrouvent donc en
situation de forte concurrence a& la fois entre elles et
avec les autres utilisateurs du territoire public (villé-
giateurs, itinérants), qui sont de plus en plus nombreux
sur le territoire dans un contexte de demande (clientéle)
et d’offre faunique limitées. A preuve, les pourvoiries
concessionnaires de 1’/Abitibi-Témiscamingue ont enregistré
en 1990 un taux de fréquentation de 13 % contre 18 % pour
celles de l’ensemble de la province. Ce taux était
d’ailleurs a& la baisse pour le Québec par rapport a 1989
ol il s’établissait a 20 %°.

Les pourvoyeurs de la région vivront vraisemblablement une
mutation au cours des prochaines années et tendront vers
la consolidation et la diversification de leurs activités,
entre autres vers 1l’hébergement de type familial, le
tourisme d’aventure et 1l’augmentation de la qualité des
services offerts, plutét que vers le développement de
nouvelles pourvoiries.

Les statistiques tendent d‘ailleurs a confirmer ce
mouvement. Ainsi, de 1986 & 1990, le nombre de pourvoi-
ries en région a régressé de 1% passant de 104 & 103
pourvoiries durant cette période alors qu’au Québec la
croissance du nombre de pourvoiries é&tait de 5,5 %.
Aussi, méme si la région affichait une croissance de 5,3 %
de la capacité d’hébergement des pourvoiries, qui passait
de 3 999 personnes-jour en 1986 & 4 211 personnes-jour en
1990, celle de 1l’ensemble des pourvoiries québécoises

8 Ministére du Loisir, de la Chasse et de la Péche,

Service des pourvoiries, 1992.
® Ministére du Loisir, de la Chasse et de la Péche,
Service des pourvoiries, 1993
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atteignait 19 % durant la méme période!®.

Impacts économiques et fiscaux de la
villégiature en région

Sur le plan économique, la villégiature constitue un
apport considérable. Seulement pour la MRC de Rouyn-No-
randa, les retombées économiques globales! de la villé-
giature privée étaient évaluées a 6 millions de $ en 1988,
selon une étude menée par la Direction régionale du MER?,
incluant 216 000 $ en taxes fonciéres versées aux munici-
palités. ‘

La villégiature constitue donc une source de revenus
significative pour les gouvernements, les municipalités et
les individus. Elle constitue méme, globalement, un
facteur stabilisateur du développement é&conomique de
plusieurs municipalités et, dans certains cas, un facteur
de survie. Les revenus de taxes fonciéres provenant de la
villégiature représentent la seconde source de revenu, en
importance, pour plusieurs d’entre elles, sans compter les
dépenses effectuées par les villégiateurs sur leur
territoire.

Quatre autres études portant sur la rentabilité financiére
et économique de la villégiature pour les municipalités de
Duparquet, McWatters, Montbeillard et Preissac ont été
effectuées. Les tableaux présentés a l’annexe 1, illus-
trent les principales données de ces études. Particulié-
rement, le tableau 2 démontre le niveau de rentabilité
financiére de la villégiature pour ces municipalités qui
s’établit entre 10 % et 59 % de revenus nets. En plus des
bénéfices fiscaux, il faut ajouter les bénéfices économi-
ques (retombées A 1’entrepreneur chargé de 1’entretien des
chemins, salaires versés aux employés municipaux, etc...)
qui profitent & l’ensemble de la collectivité.

Y oppQ, Bilan socio-économique ~ 1990, région de 1'Abiti-

bi-Témiscamingue, Québec, 1992.

Les retombées économiques sont constituées des
salaires versés, des revenus de fiscalité et
parafiscalité versés aux gouvernements, des
diverses taxes versées aux gouvernements et
aux municipalités, ainsi que des revenus bruts
des entrepreneurs et des commergants.

Ministére de l’Energie et des Ressources,

Etude sur les retombées économiques de la villégiature

dans la M.R.C. de Rouyn-Noranda, Direction régionale de
1’'Abitibi-Témiscamingue, 1989.



La villégiature commerciale génére également sans conteste
un apport économique important. Ainsi, selon une étude
effectuée pour le compte du ministére du Loisir, de la
Chasse et de la Péche dont les résultats sont rapportés
dans son Plan de consolidation et de développement de la
pourvoirie (Québec, 1991), 1les pourvoiries du Québec
ont généré en 1986 une activité économique en province
d’environ 75 millions de $ ainsi que des revenus fiscaux
de plus de 14 millions de $ au gouvernement provincial et
de 9 millions de $ au gouvernement fédéral.

Potentiel et contraintes de développement

Le potentiel de développement de la villégiature en région
est important en raison de nombreux facteurs dont les

_principaux sont les suivants:

- présence d’un grand nombre de lacs et de riviéres;
- la proportion de terres publiques est trés élevée;

-~ la disponibilité des terres publiques et des plans

d’eau & proximité des populations est grande;

- l’accés & ces terres publiques et a ces plans d’eau
est relativement facile, notamment en raison des
chemins réalisés par les exploitants forestiers;

- existence d’un potentiel récréatif élevé dd a l1l’omni-
présence de 1l’eau ainsi qu’un potentiel faunique
intéressant, 1ié aux activités de chasse et de péche;

- le territoire régional est jeune et peu exploité en
termes de villégiature, si on le compare au territoire
des Laurentides, au nord de Montréal.

Bref, 1l’Abitibi-Témiscamingue, dans son ensemble, ne
présente que peu de restrictions liées a son seul poten-
tiel a des fins de villégiature.

Certaines contraintes d’ordre général peuvent toutefois
étre soulevées quant au développement de la villégiature
en région dont:

- 1’/évolution de la population régionale qui ne croit
que faiblement depuis de nombreuses années (3,3 % de
1971 a 1986 contre 8,4 % au Québec et 3,6 % de 1986 a
1991 contre 5,6% au Québec selon le BSQ et Statistique
Canada) ;

- l’éloignemernit des grands bassins de population;
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- la méconnaissance du potentlel de développement de
plusieurs sites. A cet effet, mentionnons que les
lacs dont le potentiel de développement est connu se
retrouvent principalement au Témiscamingue ainsi qu’en
périphérie des principales agglomérations urbaines
situées dans 1’axe Rouyn-Noranda - Cadillac - Val-d’Or
- Louvicourt, ainsi que dans l’axe Louvicourt - Senne-
terre - Quévillon. En contrepartie, les lacs dont le
potentiel demeure i déterminer sont situés principale-
ment dans les secteurs Est et Sud-Est (Est de Senne-
terre, secteurs au nord des Réservoirs Dozois et
Cabongua hors de la Réserve faunique La Vérendrye)
ainsi qu’au centre de la région (Lac Simard, Réservoir
Decelles).

Egalement, certains sites peuvent présenter des contrain-
tes qui empéchent ou nuisent au développement de la
villégiature. Ces contraintes peuvent étre liées notam-
ment :

- aux caractéristiques biophysiques des sites (ex.:
pollution de 1l’eau, rives marécageuses ou aux pentes
abruptes, affleurements rocheux, etc.);

- aux caractéristiques fauniques des sites (ex.: lacs a
touladis);

- 4 l’accessibilité aux 51tes (ex.. gestion des déchets
domestiques).

De plus, la région de 1’Abitibi-Témiscamingue présente une
problématique particuliére sur le plan environnemental qui
peut influencer le développement de la villégiature en
région. De fait, étant une des plus importantes régions
miniéres du Québec, l/Abitibi-Témiscamingue compte sur son
territoire de nombreux sites de résidus miniers pouvant
constituer une contrainte au développement de la villégia-
ture.

Ainsi, la région regroupe 79 des 341 lieux d’é&limination
des déchets dangereux du Québec (23%) dont plusieurs
présentent un danger pour la santé publique et pour
l’environnement (catégorie I). 30 des 71 lieux contaminés
de cette catégorie se retrouvent en Abitibi-Témiscamingue
(42%) qui compte également sur son territoire 22% des
sites de catégorie II (risque moyen pour l’environnement
et faible pour la santé publique)®. Enfin, 64% des 105
parcs a résidus miniers du Québec se retrouvent en Abi-

3 MENVIQ, ' Inventaire des lieux d’élimination de déchets
dangereux au Québec : région 08 et 10, Avril 1990.
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Le probléme est que ces lieux contaminés se situent
généralement prés de plans d’eau qu’ils contaminent ou
risquent de contaminer. Or, plusieurs de ces lacs offrent
un potentiel récréatif élevé et sont convoités pour le
développement de la villégiature. Par exemple, les lacs
Preissac, Duparquet et Dasserat sont des lacs de grande
superficie présentant un fort potentiel récréatif. Ils
sont cependant affectés & divers degrés par des parcs a
résidus miniers de catégorie I qui peuvent avoir pour
effet d’/influencer les choix d’aménagement et de dévelop-
pement qui y seront faits.

De plus, d’autres contraintes viennent limiter Iles
possibilités de développement de la villégiature. Ces
contraintes, ou limitations, sont considérées dans les
sections 1.5, 1.6 et 2.3. ’

Préoccupations des partenaires

Le MER a consulté ses partenaires au cours des diverses
étapes de 1’élaboration du PRDV dans le but d’harmoniser
le développement de la villégiature avec leurs préoccupa-
tions en recherchant 1les consensus les plus larges
possibles. C’est dans cet esprit que le ministére a
entrepris une consultation de ses partenaires dés le début
du processus d’élaboration du PRDV afin de cerner leurs

.préoccupations.

_De plus, la problématique et la proposition de développe-

ment de la villégiature de MER ont été soumises a la
concertation de ses partenaires gouvernementaux concernés,
soit les ministéres des Foréts, du Loisir, de la Chasse et
de la Péche, de la Culture et de 1l’Environnement, de méme
qu’a ses partenaires dans le domaine de 1’aménagement du
territoire, soit les 5 MRC de la région (Abitibi, Abitibi-
Ouest, Rouyn-Noranda, Témiscamingue et Vallée-de-1’Or).

Enfin, le MER a également consulté les principaux groupes
d’utilisateurs des terres publiques, soit 1l’association
des pourvoyeurs de 1/Abitibi-Témiscamingue, l’association
des Gestionnaires de Zecs de 1l’Abitibi-Témiscamingue et
ses 6 zecs membres, ainsi que le conseil régional de la
Faune. :

4 Ministére de l‘Energie et des Ressources du Québec,

L’'industrie minérale au Québec, Québec, 1991.
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L’ensemble des principales préoccupations et principaux
commentaires des partenaires du MER font 1’objet d’une
analyse détaillée dans un rapport pouvant étre consulté au

besoin aux bureaux régional et locaux du MER en Abitibi-

Témiscamingue.

Les possibilités de développement de la villégiature

Afin de déterminer les possibilités de développement de la
villégiature, la premiére étape consiste a soustraire le
territoire ol elle est exclue. La liste compléte des

=~

territoires exclus se trouve a l/’annexe 3.

En plus de cette liste, en fonction d’ententes adminis-
tratives ou d’autres contraintes législatives, la villé-
giature sera également exclue des territoires suivants :

- le territoire désigné comme aire propice a 1l’éta-
blissement de nouvelles pourvoiries a droits exclusifs
situé a 1’/Est de Senneterre. Dans ce cas cependant,
la villégiature commerciale pourrait y étre développée
suivant les résultats de la concertation régionale;

- les terres agricoles protégées en vertu de la Loi sur
la protection du territoire agricole qui sont sous
1’/autorité du ministére de 1’Energie et des Ressour-
ces. ' ‘

Le territoire résiduel comporte également des secteurs ou
la villégiature sera 1limitée & certaines formes et
assujettie a des modalités particuliéres de développement.
Il s’agit principalement:

- des territoires des projets de parcs régionaux de
Opémican, des monts Kékéko et de la Forét récréative
de Val-d’oOr;

- des territoires des zones d’exploitation contrdlée
(zec).

Enfin, les dispositions relatives au développement de la
villégiature riveraine prévues par l’entente MER/MLCP,
conclue en aolt 1990, seront également respectées. Par
cette entente, qui vise & harmoniser les interventions des
deux ministéres sur le territoire public ainsi que la mise
en place de mesures de protection des ressources fauni-
ques, le territoire québécois est divisé en quatre zones
(A-B-C-D) incluant des modalités particuliéres .pour
chacune d’elles. Essentiellement, on retiendra en région
les modalités de développement suivantes pour chacune des
zones :
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Zone A

Zone B

Zone C

Aucune contrainte spécifique quant au déve-
loppement de la villégiature;

La répartition du potentiel de péche dans
cette zone est fixée par l’entente & 40 %
pour la villégiature privée et a 60 % pour
la v1lleg1ature commerciale et communautaire
ainsi que pour les itinérants. Or, selon les
estimations du MLCP, les v1lleg1ateurs
utiliseraient une proportion du potentiel
faunique supérieure & la norme. Ainsi, la
villégiature privée y serait interdite.

Cependant, pour satisfaire une demande
importante pour la villégiature privée dans
cette zone, les deux ministéres ont convenu
d’y autoriser 650 chalets et de les regrou-
per sous la forme d’enclaves récréatives.
Ces enclaves font ou feront éventuellement
1l’objet de choix concertés avec les parte-
naires. Enfin, la Direction régionale du
MER entreprendra de calculer la proportion
exacte d’unités d’hébergement en milieu
riverain, ce qui pourrait é&ventuellement
modifier les interventions prévues en zone
B.

Le potentiel de péche conditionne également
le développement de la villégiature dans les
zecs de cette zone. Réparti dans des pro-
portions inverses a celles de la zone B,
soit 60 % pour la villégiature privée et
40 ¥ pour la villégiature commerciale et
communautaire et pour les itinérants, les
calculs n’en démontrent pas moins une utili-
sation du potentiel faunique par les villé-
giateurs supérieure & ce seuil. Aussi, la
villégiature privée n’est pas permise dans
les zecs en zone C.

En territoire libre (hors zecs), c’est la
surface en eau, répartie selon l’entente a
60 % de la surface totale pour la villé-
giature privée et & 40 % pour la villégia-
ture commerciale et communautaire ainsi que
pour les itinérants, qui conditionne le
développement de la villégiature. Dans ce
cas, la surface en eau de la zone C libre
étant inférieure & ce seuil, il n’y a donc

pas de limitation a la villégiature privée. .
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- Zone D : Les particularités de cette zone font en
sorte qu’aucune limitation n’est associée au
développement de 1la villégiature. Une
exception s’applique toutefois a 1’aire pro-
pice & 1’/établissement de nouvelles pourvoi-
ries i droits exclusifs (voir carte a 1l’an-
nexe 4) située & 1’/Est de Senneterre, ou
aucune villégiature privée n’est autorisée.

Finalement, la carte contenue & l’annexe 4 illustre les
possibilités de développement associées aux principales
unités territoriales de la région. Il est & noter que
plusieurs unités territoriales n’ont pas été illustrées
sur cette carte pour des raisons liées & 1l’échelle du
document et 4 sa lisibilité. On peut y remarquer toute-
fois que les opportunités pour de nouveaux développements
de villégiature sont, & premiére vue, moins importantes
qu’on pourrait 1le croire. D’od 1’importance de mieux
planifier ces développements futurs, en fonction d’orien-
tations et d’objectifs concertés entre les partenaires.






27

Chapitre 2 : Orientations et objectifs de développement

2.1

Orientation générale du MER

L’orientation générale guidant le ministére en regard du
développement de la villégiature sur les terres publiques
vise & accroitre la mise en valeur du territoire public &
des fins récréatives par le développement de la villégia-
ture, suivant une démarche d’harmonisation et d’intégra-
tion des divers modes d’utilisation du territoire.

Objectifs d’aménagement et de développement du MER

Les objectifs d’aménagement et de développement identifiés

par le MER dans le cadre de sa démarche de planification

de développement de la villégiature consistent & :

- éliminer les sources de conflits entre la villégiature
et les autres utilisations des terres, notamment

celles de nature récréative;

- @éliminer les sources de nuisance indues par des
occupations i des fins de villégiature non planifiées;

- éviter la privatisation compléte des plans d’eau;
- optimiser 1’utilisation du potentiel récréatif;

- respecter la capacité d’accueil environnementale du
milieu naturel;

- diversifier les types et les formes de villégiature et
en favoriser 1’intégration;

- _assurer la diversité et la qualité de l’expérience de
villégiature.

Préoccupations d’aménagement et de développement de 1la
Direction régionale du MER

Pour la Direction régionale du ministére, l’analyse du
dossier de 1la villégiature fait ressortir plusieurs
éléments préoccupants, soit principalement :

- la diversité des utilisateurs présentant une source
potentielle de conflits;

- la présence d’occupants sans droits, dont les campings
illicites qui s’accaparent des accés publics;
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les difficultés de contrdle des utilisations résultant
de 1l’étendue du territoire;

la présence de nombreux parcs a4 résidus miniers, dont
certains sont situés prés de sites de v1lleg1ature
existants ou potentiels;

la pollutlon des eaux générée par des installations
septiques déficientes ou inexistantes, ainsi que la
gestion des déchets domestiques;

la forte densité d’abris sommaires dans certaines
parties du territoire;

l’effet privatisant de la villégiature.

Position de la Direction régionale du MER quant
au développement de la villégiature

Face a la problématique régionale et considérant les
objectifs d’aménagement et de développement du ministére
en matiére de villégiature, 1la p051t10n de la Direction
régionale se définie selon les orientations suivantes :

favoriser le développement de 1la villégiature en
privilégiant la diversité et l'lntegratlon des types
et des formes de villégiature ainsi que 1l’harmonie
entre les différentes utilisations du territoire
public;

harmoniser les développements de villégiature avec les
objectifs d’aménagement des municipalités et des MRC
(ex. : ouverture de nouveaux chemins, gestion des
déchets...);

prioriser les développements de villégiature qui
poursuivent ou s’‘intégrent & des développements
existants;

favoriser le développement de la villégiature accessi-
ble par chemin;

orienter, dans la mesure du possible, le développement
de la villégiature hors des zones contaminées par un
site d’élimination des déchets dangereux (ex. : parc
4 résidus miniers);

orienter le développement des abris sommaires de fagon
4 ne pas hypothéquer les développements futurs de
villégiature;
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- développer la villégiature de fagon & rencontrer les
exigences particuliéres des divers réglements relatifs
4 l’épuration des eaux usées;

- accroitre 1la connaissance et 1la surveillance du
territoire;

- réserver des territoires qui demeureront libres de
villégiature de tout type.

Objectifs de développement par territoire de gestion

Les objectifs de développement de la villégiature identi-
fiés par le ministére pour chaque territoire de gestion
ainsi que les formes de développement autorisées par le
cadre normatif associé au développement de la villégiature
sur les terres publiques sont les suivants :

2.5.1 Territoire de gestion 1

Objectifs :

- orienter le développement de la villégiature dans les
sites ol le potentiel récréatif est diversifié;-

- conserver libres de toute occupation de villégiature
des sites riverains & fort potentiel récréatif afin
d’y maintenir la disponibilité d’un accés public;

- privilégier le développement de projets & caractére
polyvalent, de type commercial ou communautaire,
surtout & proximité d’équipements récréo-touristiques
majeurs; : '

- optimiser 1l’utilisation de l’espace aménageable dans
les sites de développement en y densifiant 1l’occupa-.
tion.

Formes de développement autorisées :

- voir le tableau 3.
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TABLEAU 3 : FORMES DE DEVELOPPEMENT AUTORISEES EN
TERRITOIRE DE GESTION 1

commer-
ciale

#
Type de Formes de développement autorisées
villégia-
ture Forme de développe- | Occupation du Localisation Conditions particulieres
ment terrain
Privée Regroupée Permanente [ Riveraine ou
non riveraine

Commu- | Forme de développe- Permanente Riveraine ou
nautaire ment avec une densité non riveraine
et au moins équivalente

a celle de la villégia-
ture privée -

2.5.2 Territoire de gestion 2
Objectifs :

-, orienter le développement de la villégiature regroupée
dans le milieu riverain;

- diversifier les types et les formes de villégiature;

- optimiser 1l’utilisation de 1’espace aménageable dans
les sites de développement en y densifiant 1’occupa-
tion;

- conserver libres de toute occupation de villégiature
des sites riverains & fort potentiel récréatif afin
d’y maintenir la disponibilité d’un accés public.

Formes de développement autorisées :

- voir tableau 4.




villégia-
ture

Privée
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TABLEAU 4 : FORMES Dﬁsz}VELOﬁ‘P’EMENT AUTORISEES EN
TERRITOIRE DE GESTION 2

Formes de développement autorisées

Forme de développe- Occupation du Localisation Conditions particuli¢res
ment terrain

Regroupée Permanente Riveraine ou
non riveraine

Dispersée Permanente Riveraine . Autorisée, soit :

a) pour compléter un projet de développement de villé-
giature regroupée lorsque les caractéristiques biophysi-
ques du milieu ne permettent plus de respecter les crite-
res d’implantation définis pour la villégiature regroupée;

b) lorsqu’il est impossible, en raison des caractéris-
tiques biophysiques du milieu, de respecter les critéres
d’implantation définis pour la villégiature regroupée et
qu’il est impossible de réaliser un tel projet de déve-
loppement dans un site de nature équivalente localisé a
proximité.

. Les terrains doivent former des groupes d’au moins 3
terrains avec une densité minimale de 1,25 unités
d’habitations a 1’hectare.

—_—

Regroupée ou dispersée Temporaire Riveraine ou . Autorisée dans les secteurs de planification désignés
non riveraine dans le plan régional de développement de la villégiatu-
re. Le terrain doit étre libéré aprés la durée de I’activité
justifiant I’occupation temporaire.

Commu-
nautaire
et com-

merciale

Forme de développe- Permanente Riveraine ou
ment avec une densité non riveraine
au moins équivalente &
celle de la villégiature

privée




2.5.3

Territoire de gestion 3

Objectifs :

- développer les sites de villégiature regroupée en
s’assurant de laisser, dans un méme secteur, des plans
d’eau libres de toute occupation de villégiature;

- développer la villégiature dispersée, incluant les

abris sommaires,

dans des secteurs préalablement

délimités afin de laisser des territoires libres de
tout type d’occupation de villégiature;

- diversifier les types et les formes de villégiature.

Formes de développement autorisées :

- voir tableau 5.

TABLEAU 5 : FORMES DE DEVELOPPEMENT AUTORISEES EN
TERRITOIRE DE GESTION 3

Type de Formes de développement autorisées
villégia-
ture Forme de développe- | Occupation du Localisation Conditions particuliéres
ment terrain
|
Privée Regroupée Permanente Riveraine ou
non riveraine
Dispersée Permarniente Riveraine ou
non riveraine
P e ———————————— e
Temporaire Riveraine ou | . Autorisée dans les secteurs de planification désignés dans
non riveraine | le plan régional de développement de la villégiature.
. Le terrain doit étre libéré apres la durée de I'activité justi-
fiant I’occupation temporaire.
Commu- Permanente Riveraine ou
nautaire non riveraine
et com-
merciale




2.5.4 Territoire de gestion 4
Objectif :

- développer la villégiature en s’assurant de conserver

' libres de toute occupation de villégiature, les .. ..
secteurs et les sites qui présentent des potentiels
récréatifs importants et pour lesquels le type d’uti-
lisation récréative n’a pas encore été décidé.

. Formes de développement autorisées : S

- voir tableau 6.

TABLEAU 6 : FORMES DE DEVELOPPEMENT AUTORISEES EN
TERRITOIRE DE GESTION 4

Formes de développement autorisées

villégia-
ture Forme de développe- | Occupation du Localisation Conditions particulieres
ment terrain

Privée Regroupée Permanente - Riveraine ou
non riveraine

Dispersée Permanente Riveraine ou
non riveraine
T |
Temporaire Riveraine ou | . Autorisée dans les secteurs de planification désignés dans le
non riveraine | plan régional de développement de la villégiature.

. Le terrain doit étre libéré apres la durée de ’activité justi-
fiant I’occupation temporaire.

Commu- Permanente Riveraine ou
nautaire non riveraine
et com-

merciale




Objectifs spécifiques de développement de la villégiature
en Abitibi-Témiscamingue

Afin d’adapter les conditions et les modalités générales
d’aménagement et de développement du ministére au contexte
régional, une série d’objectifs spécifiques de développe-
ment ont été identifiés. Il s’agit :

- de maintenir les zones d’accés public et de conserva-
tion de chaque lac dans le domaine public ou d’en
confier la gestion & un organisme qui en garantira la
vocation ou la mise en valeur;

- d’autoriser, sauf lorsque indiqué autrement dans ce
document, le développement de la villégiature de tout
type dans les zones d’exploitation controlée (zec),
lorsqu’il s’effectue en harmonie avec les plans de
gestion faunique de ces territoires;

- de prohiber tout type de développement de villégiature
en bordure des plans d’eau de moins de 20 hectares.
Cependant, des abris sommaires pourraient étre autori-
sés, dans les territoires de gestion prévus a cet
effet, sur les plans d’eau qui ne se prétent pas
aisément et de facon appropriée & l‘utilisation d’une
embarcation (ex. : marais);

- de prohiber le développement de la' villégiature de
tout type sur les iles de moins de 100 hectares;

- de prohiber le développement de la villégiature sous
forme d’abri sommaire sur les iles;

- de maintenir, & moins d’une disposition contraire a
cet effet ou selon les réglements d’urbanisme applica-
bles, une distance minimale d’un kilométre entre un
abri sommaire et tout autre type de villégiature;

- de permettre le camping sauvage (bref séjour sous la
tente) dans tous les territoires de gestion, sauf aux
endroits ol il est spécifiquement interdit de 1le
pratiquer, soit par le MER ou en vertu d‘une loi ou
d’un réglement;

- d’harmoniser la programmation des développements de

villégiature du MER de fagon a préserver les zones
archéologiques;

- de diriger la localisation des camps de piégeage de
facon & ne pas hypothéquer les développements futurs
de villégiature et & respecter des normes d’implanta-
tion similaires & la villégiature;
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U e

d’établir un périmétre de protection autour d’un
cimetiére. :






PARTIE 2

LA PROPOSITION DE DEVELOPPEMENT
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PARTIE 2

LA PROPOSITION DE DEVELOPPEMENT

La proposition de developpement est 1l’avenue que privilégie le
MER pour solutionner la problématique de développement de la
v1lleg1ature privée, commerciale et communautaire spécifique a
la région de l’/Abitibi-Témiscamingue. Réalisée en conformité
avec les orientations et les objectifs d’aménagement et de
développement qui découlent de cette problématique, la proposi-
tion de développement tient compte des préoccupations des
partenaires et des particularités régionales.

D’une part, la propos1tlon comprend, au chapitre 3, un concept
d’aménagement qui supporte la proposition du.'mlnlstere en
matiére de développement de la villégiature en Abitibi-Témisca-
mingue.

D’autre part, au chapitre 4, un scénario de développement
permet de concrétiser la proposition.

Enfin, le chapitre 5 présente la programmation quinquennale de
développement de la villégiature.
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Chapitre 3 : Le concept d’/’aménagement

Le concept d’aménagement constitue le cadre i partir duquel est
€laboré le scénario de développement. Il s’agit donc de deux
phases distinctes, 1l’une étant globale et générale (macro-
planification), 1’autre étant de nature plus spécifique (micro-
planification). Ces deux phases de planification se font donc
a4 des échelles différentes. Le concept regroupe les territoi-
res de gestion de la villégiature du MER ainsi que les secteurs
de planification alors que le scénario traite des sites de
développement retrouvés & 1l/’intérieur de ceux-ci. Le scénario
constitue donc la partie opérationnelle de la proposition de
. développement.

3.1 Définition du concept

Le concept d’aménagement vise a représenter spatialement
les choix d’aménagement et les possibilités de développe-
ment découlant des orientations et objectifs déterminés au
chapitre 2 de la partie 1. Les choix d’aménagement et les
possibilités de développement se limitent i cette étape a
de grands secteurs qui se voient octroyer une ou plusieurs
vocations particuliéres quant & l/utilisation du terri-
toire & des fins de villégiature.

Le premier découpage du territoire illustré par le concept
est celui des territoires de gestion du MER. Il en existe
quatre, définis en fonction de la pression de développe-
ment de la villégiature exercée sur le territoire public,
comprennant chacun des modalités spécifiques de dévelop-
penment.

Un second découpage se superpose 3 celui des territoires
de gestion. Ce découpage est celui de secteurs de
planification particuliers, délimités en fonction du
potentiel ou des caractéristiques du territoire quant au
développement de la villégiature (ex.: qualité de 1l’acceés,
beauté des paysages, demande, etc...), ainsi que des
orientations a respecter et des objectifs & atteindre.
Ces secteurs permettent de circonscrire les interventions
du ministére par le biais de modalités de développement ou

~

par des choix d’aménagement spécifiques & chacun.

3.2 Composantes du concept

Le concept d’aménagement est constitué de deux éléments :
une carte présentant les territoires de gestion et les
secteurs de planification ainsi qu’une grille de caracté-
risation de ces derniers.
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Les types de secteur de planification illustrés au concept
sont les suivants:

- Secteur d’intervention projetée

Secteur ol le ministére entend entamer ou poursuivre
le développement de la villégiature. Les types et
formes de développement prévus dans le secteur sont
spécifiés dans le scénario de développement;

- Pdle de développement

Secteur d’intervention projetée présentant un fort po-
tentiel de développement ainsi qu’/une capacité attrac-
tive et structurante importante et caractérisé par la
diversité des usages récréatifs;

- Secteur _de Zec

Secteur correspondant aux limites d’une 2zone d’ex-
ploitation contrdlée (Zec);

- Secteur de pourvoirie

Secteur correspondant aux limites d’une pourvoirie a
droits exclusifs;

S - Secteur d’évaluation

Secteur que le ministére entend privilégier afin d’y
effectuer des évaluations de sites, soit pour évaluer
le potentiel de développement (ex.: caractéristiques
bio-physiques), soit pour y évaluer 1’opportunité d’y
développer la villégiature (ex.: zonage du couloir
riverain, avis de conformité). Le développement de la
villégiature peut éventuellement y suivre les évalua-
tions.

- Secteur laissé libre de villégiature

Secteur ol la décision d’y exclure la villégiature de
tout type, soit pour le conserver pour le futur, soit
pour y privilégier 1’usage par les utilisateurs itiné-
rants, résulte d’un choix d’aménagement;

- Secteur de villégiature exclue
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Secteur ol le développement de la villégiature est
exclu en vertu d’une loi (ex.: dans les réserves
écologiques) ou d’autres dispositions gouvernementales
(ex.: dans les réserves fauniques);

Secteur d’intervention non spécifique

Secteur ou aucune intervention.spécifique-n’est prévue
(évaluation, mise en disponibilité...) et dont les
modalités de développement correspondent & celles

. édictées pour le territoire de gestion dans lequel il

se trouve.

Carte du concept

La carte du concept d’aménagement illustre les terri-
toires de gestion de la villégiature ainsi que les
secteurs de planification. Elle permet une visualisa-
tion rapide et globale des interventions prévues en
regard du développement de la villégiature. Elle
permet également, d’une part, de localiser spatiale-
ment les secteurs d’intervention et d’en identifier la
nature (pdle de développement, secteur libre de
villégiature...) et, d’autre part, d’avoir un apergu
de 1’intensité des interventions planifiées du MER sur
le territoire public par le biais de 1’intensité des
trames sélectionnées. Ceci vaut principalement pour
la villégiature riveraine, la villégiature de type
abri sommaire pouvant étre effectuée dans plusieurs
secteurs de planification, notamment dans des secteurs
d’intervention non spécifique.

Par ailleurs, chaque secteur de planification est
identifié & 1’aide d’un systéme de codification. Ce
systéme a été congu de maniére & fournir le maximum
d’information & 1l’utilisateur. Ainsi, chaque code
indique la MRC et le territoire de gestion dans lequel
se trouve le secteur de planification, en plus d’indi-
quer quel type lui a été attribué. Par exemple, le
code 892-I-01 informe l’utilisateur que ce secteur de
planification se situe dans la MRC Vallée-de-1’Or
(890) & 1l’intérieur du territoire de gestion 2 du
ministére (892) et qu’il s’agit d’un secteur d’inter-
vention projetée (I). Le dernier chiffre est un
numéro séquentiel attribué par MRC & chaque secteur.

Mentionnons gque certains secteurs de planification
chevauchent plus d’une MRC ou territoire de gestion.
Dans ces cas, le code de la MRC couvrant la plus
grande partie du secteur lui a été attribué. De plus,
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3.2.2.

le numéro du territoire de gestlon le moins restrictif
englobant le territoire de gestlon le plus restrictif
(ex.: 3 vs 1) a été attribué a ces secteurs de planl-
fication dans le seul but de les identifier, ce qui ne
change en rien les possibilités de développement par
territoire de gestion.

Les. codes retenus pour identifier les types de secteur
de planification sont les suivants:

Secteur de planification Code
- intervention projetée I
- pdle de développement P
- zecC Z
- pourvoirie a droits
exclusifs (o]
- évaluation E
- 1libre de villégiature L
- wvillégiature exclue X
- intervention non spécifique N

Grille de caractérisation des secteurs de planifica-
tion

La grille de caractérisation fait partie intégrante du
concept au méme titre que la carte du concept. Ces
deux outils doivent donc étre utilisés ensemble. Pour
chaque secteur identifié sur la carte du concept, la
grllle indique les caractéristiques et particularités
ainsi que les possibilités de développement. Ces
derniéres sont constituées de l’ensemble des types et
des formes de villégiature qui peuvent étre retenus
dans le secteur selon le territoire de gestion ou il
se trouve (voir chapitre 2 de la partie 1). La grille
inclut les informations suivantes:

Information Renéeignement(s)
Codification : - 1identifie le secteur de pla-

nification tel qu’il apparait
sur la carte du concept

Territoire de - territoire de gestion ou se
gestion : se trouve le secteur (1 a 4)
Zone de l’entente : - zone de 1l’Entente MER/MLCP

sur la villégiature riveraine
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dans laquelle se trouve le
secteur (A a D)

- Typologie du - type de secteur de
secteur : planification
- Caractéristiques: - principaux potentiels et

principales contraintes du
secteur en regard du dévelop-
pement de la villégiature

- Possibilités de - types et formes de villégia-
développement : ture qui peuvent étre retenus
dans 1le secteur, selon le
territoire de gestion ou il

se trouve

- Particularités - éléments particuliers a con-
ou remarques : sidérer pour les choix de

' développement ou éléments

d’information complémentaires

Il est 3 noter que les possibilités de développement .
indiquent ce qui est théoriquement possible d’effec-
tuer comme types et formes de villégiature dans le
secteur de planification en fonction des normes
établies par le Guide de développement de la villé-
giature pour les territoires de gestion ou pour
certains territoires particuliers (ex.: pourvoiries).

Le systéme retenu pour présenter ces possibilités de
développement consiste & fournir le maximum d’infor-
mations de la fagon la plus concise poss1ble. Ces

informations sont les suivantes:
- Premiére ligne : Type de villégiature - Privée
(Pr), Commerciale (Cl) ou Commu-
nautaire (Cm);

- Deuxiéme ligne : Forme de développement - Regrou-
' pée (Re) ou dispersée (Di);

- Troisiéme ligne : Occupation du terrain - Perma-
nente (Pe) ou Temporaire (Te);

- Quatriéme ligne : Localisation - Riveraine (Ri) ou
non riveraine (NRi).

Enfin, chaque colonne indique des possibilités de dévelop-
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pement mutuellement non exclusives mais distinctes les
unes des autres, de telle sorte que les éléments de deux
colonnes ne peuvent pas se combiner entre eux. Par exem-
ple, en territoire de gestion 3, il est possible de faire
les types et les formes de villégiature suivants:

Pr Cl, Cm
Re, Di et/ou Re,. Di
Pe, Te Pe

Ri, NRi Ri, NRi

Présentation du concept

La carte de l’annexe 5 ainsi que le tableau 7 présentent
le concept d’aménagement élaboré pour le Plan régional de
développement de la villégiature en Abitibi-Témiscamingue.

Globalement, le concept s’articule autour d’une série de
secteurs de planification stratégiques qui orienteront les
interventions du ministére en fonction des types et des
formes de développement de villégiature prévus. Ainsi,
les pbéles de développement et les secteurs d’intervention
projetée regrouperont majoritairement, par leur localisa-
tion en périphérie des territoires les plus urbanisés,
leur potentiel de récréation et leur capacité attractive,
les interventions de villégiature regroupée. La villégia-
ture dispersée non riveraine (abris sommaires) sera quant
A elle orientée dans tous les secteurs de planification
situés en territoire de gestion 3 et 4 (sauf lorsque prévu
autrement dans le PRDV), soit principalement & 1’/intérieur
des secteurs d’intervention non spécifique. Cependant,
des développements de villégiature d’autres types ne sont
pas exclus des secteurs d’intervention non spécifique,
notamment en regard des projets de villégiature communau-
taire ou commerciale, ceux-ci étant plus difficiles a
prévoir et également intimement liés au contexte économi-
que ainsi qu’au dynamisme des promoteurs. Le concept
offre donc des possibilités de développement pour ces
types de villégiature dans la plupart des secteurs de
planification, particuliérement ceux en territoire de
gestion 1 et 2.

Afin de pouvoir maximiser les opportunités d’accés public
dans des territoires d’intérét pour une clientéle d’utili-
sateurs itinérants, le concept prévoit des secteurs de
planification qui demeureront libres de villégiature. Ces
secteurs libres ne concernant que les nouveaux développe-
ments, on peut donc actuellement y retrouver de la
villégiature.
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Enfin, les secteurs de zec offrent des possibilités de
développement de villégiature importantes. Cependant, les
choix de développement effectué sont modulés par les
modalités édictées par 1’/Entente MER/MLCP sur la villégia-
ture riveraine ainsi que par les résultats de la consulta-
tion effectuée auprés des gestionnaires de zec.
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MRC : TEMISCAMINGUE (850)

TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’AMENAGEMENT

Pespermanent;

Te=temporaire;

Ri=riverain;

NRiz=non riverain.

16 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de l’/entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG ZE TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTELR POTENT IEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT

852-N-01 2 A . interven- . forte proportion de pr,Cl,Cm Pr Pr
tion non terres privées Re 0i Re,Di
spécifique (surtout dans ia Pe Pe Te

partie Sud) Ri,NRi Ri Ri,NRi
. peu de potentiet
pour la villégiature

851-N-02 1 A-B . interven- . forte proportion de Pr,Cl,Cm . développement sous forme
tion non terres privées (partie | Re d’enclave récréative (s’il y
spécifique - centrale) Pe- a Lieu) pour la zone B du

. lac Pian (évaluation | Ri, NRi secteur
préliminaire de

potentiel complétée;

étude & effectuer)

853-N-03 3 B . interven- . nombreux lacs Pr ct,Cm . développement sous forme
tion non intéressants dans la Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s‘il y
spécifique partie Est du secteur Pe,Te Pe a liew)

. . potentiel de déve- Ri,NRi Ri,NRi . éventuel lement, ce secteur
*loppement non évalué devra faire L’'objet d'une
. réservoir Decelles meilleure évaluation, selon
. accés probiématique L’évolution de la demande et
. lac des Quinzes de t’accessibilité
(étude préliminaire . pas de temporaire riverain
terminée) en zone B
853-€-04 3 A-8 . évaluation . lacs Basserode, Pr ci,Cm . développement sous forme
Roger et Beaudry .Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’'il y
. études de potentiel Pe,Te Pe a lieu) pour la zone B du
complétées Ri,NRi Ri,NRi secteur
. acceés difficile dans . évaluation d’opportunité 3
une partie du secteur faire
. pas de temporaire riverain
en zone B
853-1-05 3 8 . interven- . tac Soufflot Pr ct,Cm . développement sous forme
tion projetée (accessible) Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
. lac Devlin Pe,Te Pe a liew)
(difficile d’acces) Ri, NRi Ri,NRi . pas de temporaire riverain
en zone B

853-0-06 3 B . pourvoirie ct . pourvoirie lac-a-la-Truite
4 droits Re,Di
exclusifs Pe,

) Ri NRi
852-N-07 2 A-B . interven- . quelques lacs poten- | Pr,Cl,Cm Pr Pr . développement sous forme
’ tion non tiellement intéres- Re i Re,Di d’enclave récréative (s’il y
spécifique sants dans la partie Pe Pe Te a lieu) pour la zone B du
Sud-Est (contigue & la | Ri,NRi Ri Ri,NRi secteur
Zec Kipawa) . pas de temporaire riverain
. lacs aux Sables et en zone B
Allard
. lac Kipawa

853-2-08 3 B . zone d’ex- . nombreux grands tacs | Pr ct, Cm . zec Kipawa
ploitation . lac Ostaboningue Re, Di Re, Di . développement sous forme
controlée (évaluation a faire) Pe, Pe d’enclave récréative (s’il y

Ri, MRi Ri, NRi a lieu)

853-x-09 3 c . villégia- . aucune . réserve faunique de La
ture exclue Vérendrye

853-0-10 3 c . pourvoirie cl . pourvoirie projetée (projet
4 droits Re,Di Watson)
exclusifs Pe,

Ri,NRi

853-0-11 3 c . pourvoirie ct . pourvoirie Dumoine
a droits Re,Di
exclusifs Pe,

Ri,NRi

853-N-12 3 c . interven- . potentiel de déve- Pr ct,Cm . éventuel lement, ce secteur
tion.non loppement semble Re,Di Re,Di devra faire l’objet d’une
spécifique intéressant mais mal Pe,Te Pe meilleure évaluation, selon

connu Ri NRi Ri,NRi L’évolution de la demande et
. secteur éloigné et de l’accessibilité
d’acceés difficile B

r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=disperse;
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Pe=permanent;

Te=temporaire;

Ri=riverain;

NRi=non riverain.

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de L’entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG 2E TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT

853-2-13 3 8 . zone d’ex- . nombreux grands lacs | Pr clL,Cm . zec Restigo
ploitation Re,Di Re,Di . développement sous forme
controlée Pe, Pe d’enclave récréative (s’il y

Ri NRi Ri, NRi a lieu)

853-2-14 3 8 . zone d’ex- . potentiel Pr cL,Cm . zec Dumoine
ploitation intéressant Re,Di Re,Di . développement sous forme
controlée Pe, Pe d’enclave récréative (s’il y

Ri NRi Ri NRi a lieu)

853-2-15 3 B . zone d’ex- . potentiel Pr cl,Cm . zec Maganasipi
ploitation intéressant Re,Di Re,Di . développement sous forme
controlée Pe, Pe d’enclave récréative (s'il y

" Ri,NRi Ri, NRi a lieu)

853-N-16 3 8 . interven- Pr clL,Cm . développement sous forme
tion non Re,Di Re,Di . d’enclave récréative (s’il y
spécifique Pe,Te Pe a lieu)

Ri NRi Ri,NRi . pas de temporaire riverain
en zone B
852-0-17 2 8 . pourvoirie cl . pourvoirie Réserve-
a droits Re,Di Beauchéne
exclusifs Pe,
Ri, NRi

852-N-18 2 B . interven- . superficie res- Pr,CL,Cm Pr Pr . développement sous forme
tion non treinte Re Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
spécifique Pe Pe Te a lieu)

Ri,NRi Ri NRi

853-x-19 3 B . villégia- . . aucune . réserve écologique lac
ture exclue Malakisis

853-N-20 3 ] . interven- . lacs petits et peu Pr cl,Cm . développement sous forme
tion non nombreux Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
spécifique . potentiel de déve- Pe,Te Pe a lieu)

loppement faible Ri,NRi Ri, NRi . pas de temporaire riverain
. plutdt intéres- en zone B

sant pour des abris

sommaires

853-%-21 3 8 . interven- . nombreux grands lacs | Pr cL,Cm . développement sous forme
tion non . potentiel Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
spécifique intéressant Pe,Te Pe a lieuw)

. bassin du Xipawa Ri,NRi Ri,NRi . pas de temporaire riverain
en zone B

851-N-22 1 8 . interven- Pr,CL,Cm . périmétre d’urbanisation de
tion non Re ta municipalité de
spécifique Pe Témiscaming

Ri,NRi . développement sous forme
d’enclave récréative (s'il y
a lieu)
851-1-23 1 B . interven- . lac Kipawa (baie pr,CL,Cm . développement sous forme
tion projetée | Marquette) Re d’enclave récréative (s’il y
. lac Tee (étude de Pe a lieu)
potentiel effectuée) Ri,NRi . terrains déj3 arpentés 3 la
. accessible baie Marquette
. intérét marqué de la ville
de Témiscaming pour ces lacs

852-N-24 2 ] . interven- . lac Kipawa pr,Cl,Cm Pr Pr . développement sous forme
tion non . accessible Re Di Re,Di d'enclave récréative (s’il y
spécifique Pe . Pe Te 8 liew)

Ri MRi Ri__NRi

852-N-25 2 B . interven- . lacs Kipawa et Pr ct,Cm . développement sous forme
tion non Marsac Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
spécifique . projet de parc Pe pe a lieu)

régional Opémican Ri , NRi Ri,NRi
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupeé; Di=dispersé;
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TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’AMENAGEMENT

MRC : TEMISCAMINGUE (850)

CODIFICATION | TG 2E TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU- REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
853-N-26 3 8 . interven- . lac Kipawa Pr cl,Cm . développement sous forme
tion non . accessible Re,Df Re,Df d’enclave récréative (s‘il y
spécifique Pe,Te Pe a lieu)

Ri,NRi Ri,NRi . pas de temporaire riverain
en zone B

852-1-27 2 8 . interven- . lac Kipawa Pr,Cl,Cm Pr Pr . développement sous forme
tion projetée Re Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y

Pe Pe Te a tieu)

Ri, NRi Ri NRi . des enclaves de
développement de villégiature
sont déja prévues par la MRC
(TNO Laniel)

852-1-28 2 8 . interven- . lac Booth, Smith et Pr,CL,Cm Pr Pr . développement sous forme
tion projetée Windy Re Di Re,0i d’enclave récréative (s’'il y
. potentiel Pe Pe Te ‘a lieu)
intéressant Ri NRi Ri NRi
852-1-29 2 B . interven- . lac Brisebois (ptage | Pr,Cl,Cm Pr Pr . développement sous forme
tion projetée | non-accessible, acces Re Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
public, étude de Pe Pe Te a liew)
potentiel complétée) Ri NRi Ri NRi
. lacs Argentier,
Vulsine et Honorat
sont 3 évaluer
. en général, secteur
d'accés aisé
852-€-30 3 8 . évaluation . lac Memewin Pr cti,Cm . potentiel de développement
. lac Marin Re,Di Re,Di 3 déterminer
. accessible Pe,Te Pe . développement sous forme

Ri NRi Ri,NRi d’enclave récréatiave (s‘il y

a lieuw)
. pas de temporaire riverain
en zone 8
853-L-31 3 B . libre de . grande accessibilité | . aucune . le secteur correspond 3 une
villégiature zone libre de 2 km de part et
d’autre du chemin
853-N-32° 3 8 . interven- . plusieurs lacs Pr cL,Cm . développement sous forme
tion non . accessibilité Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
spécifique . potentiel & définir Pe,Te Pe a lieu) :
. intéressant pour les | Ri,NRi Ri,NRi . pas de temporaire riverain
abris_sommaires en zone B
853-N-33 3 8 . interven- . réservoir Decelles Pr ct,Cm . développement sous forme
tion non . accessibilité Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
spécifique . potentiel partiel- Pe,Te Pe a lieu)
{ement connu Ri,NRi Ri, NRi . pas de temporaire riverain
. en zone B
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Rizriverain; NRi=non riverain.

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de l’entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine




TABLEAU 7 : GRILLE DE URAC"‘QISATIW DES SECTEURS

MRC : ROUYN-NORANDA (860)

DE R.LAIIFIGATICN DU CONCEPT D’AMENAGEMENT

Pe=permanent;

Te=temporaire;

Rizriverain;

NRi=non riverain.

16 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de L’entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG 2E TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/COMTRAINTES DEVELOPPEMENT
862-x-01 2 A .villégiature | . potentiel récréatif . aucune . parc et réserve
exctue important d’Aiguebel le
. attrait touristique
reconnu
. paysage intéressant
862-N-02 2 A . interven- . forte proportion de Pr,CL,Cm Pr Pr . faible demande
tion non terres privées Re 0i Re,Di
spécifique- . faible potentiel de Pe Pe: Te -
développement Ri,NRi Ri_Ri,NRi
863-N-03 3 A . interven- . forte densité Pr cL,Cm
tion non d’abris sommaires Re,Di Re,Di
spécifique . forte pollution au Pe,Te Pe
{ac Arnoux (site de Ri, NRi Ri,NRi
résidus miniers)
861-1-04 1 A . interven- . lac Dufresnoy Pr,cl,Cm . étude de potentiel 3
tion projetée | . forte occupation au Re poursuivre au lac Dufresnoy
lac D’Alesbert Pe
Ri, NRi
861-N-05 1 A . interven- . forte proportion de pr,cl,Cm
tion non terres privées Re
spécifique . beaucoup de lacs Pe
dont |’occupation Ri NRi
riveraine est trés
élevée
. plusieurs réservoirs
d’eau potable: lacs
Oufault, King-of-the-
Morth, Duprat et Clair
. potentiel récréatif
élevé dans le secteur
des Monts Kékéko
861-P-06 1 A . pole de . demande importante Pr,Ct,Cm . étude de potentiel a
développement | au lac Opasatica Re poursuivre au lac Opasatica
. accés limité au lac Pe . présence du centre de ski
Dasserat Ri,NRi alpin du mont Kanasuta
- . nombreux sites
archéologiques
862-1-07 2 A . interven- . lac Labyrinthe pr,CL,Cm pPr Pr . étude de potentiel terminée
tion projetée Re Di Re,Di pour le lac Labyrinthe
Pe Pe Te
Ri ,NRi Ri _Ri,NRi
862-N-08 2 A-B . interven- . lacs Drapeau, Dufay pr,CL,Cm Pr Pr . les lacs Dufay et Hébert
tion non et Hébert Re Di Re,Di sont en zone B (aucune
spécifique . difficulté d'acceés Pe Pe Te villégiature n’est envisagée
dans ta partie Sud du Ri NRi Ri Ri, NRi sur ces derniers)
secteur . étude de potentiel 2
. étude préliminaire compléter au lac Drapeau
effectuée au lac . pas de temporaire riverain
Drapeau en zone B
862-1-09 -3 | A . interven- . lac Caron Pr cL,Cm . une partie du lac Caron est
tion projetée .étude préliminaire Re,Di Re,Di située en territoire de
effectuée sur le lac Pe,Te Pe gestion 1
Caron Ri, NRi Ri, NRi
861-1-10 1 A-B | . interven- . lacs Rémigny et pr,Cl,Cm . développement sous forme
tion projetée | Barriére Re d’enclave récréative (s’il y
. évaluation prélimi- Pe 8 lieu) pour ta zone B du
naire de potentiel Ri, NRi secteur
réalisée
863-N-11 3 A-8 | .-interven- . potentiel faible Pr cL,Cm . développement sous forme
tion non pour la villégiature Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s'il y
spécifique plutdt intéressant Pe,Te Pe a lieu) pour la zone 8 du
pour des abris som- Ri, NRi Ri NRi secteur
maires . pas de temporaire en zone B
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
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TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’AMENAGEMENT

MRC : ROUYN-NORANDA (860)

CODIFICATION | TG 2E TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
861-1-12 1 A . interven- . lac Bousquet pPr,Cl{,Cm
tion projetée | .évaluation prélimi- Re
naire de potentiel & Pe
réaliser Ri,NRi
. paysage riverain
intéressant (escarpé)
863-L-13 3 A-B . libre de . accés de qualité . Bucune . secteur limité par une
villégiature . chemins trés fré- bande de 2 km de largeur
quentés mesurée de part et d’autre
. quelques petits lacs des chemins menant 3 Rapide--
Sept et A Rapide-Deux/lac
Simard .
. pas de temporaire riverain
en zone B
863-N-14 3 A-8 . interven- . riviéres des Pr cL, Cm . développement sous forme
tion non Outaouais et Darlens Re, Di Re, Di d’enclave récréative (s'il y
spécifique . accés peu facile Pe, Te Pe a lieu) pour la zone B du
. potentiel plutdt Ri, NRi Ri, NRi secteur
intéressant pour les . pas de temporaire riverain
abris sommaires en zone 8
863-N-15 3 A . interven- . lacs petits et peu Pr ci,Cm
tion non nombreux Re,Di Re,Di
spécifique . potentiel ptutdt Pe,Te Pe
intéressant pour les Ri,NRi Ri,NRi
abris sommaires
863-X-16 3 8 . villégia- . aucune . réserve écologique Les-
ture exclue Dunes-du-Réservoir-Decelles
863-N-17 3 B . interven- . réservoir Deceltes Pr cL,Cm . développement sous forme
tion non Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s'il y
spécifique Pe,Te Pe a liev)
Ri,NRi Ri,NRi . potentiel de développement
a évaluer
. pas de temporaire riverain
en zone B
863-1-18 3 8 . interven- . la série de petits .Pr ct,Cm . développement sous forme
tion projetée | lacs de l’esker pré- Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s’il y
‘ sente un potentiel Pe,Te Pe a tieu)
intéressant Ri,NRi Ri,NR . potentiel de développement
. réservoir Decelles a évaluer
. pas de temporaire riverain
en zone B
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=disperse;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

16 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de l’entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine
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MRC : ABITIBI-OUEST (870)

Pe=permanent;

16 = Territoire de gestion de la viltégiature
2E= Macro-zonage de l’entente MER/MLCP sur la

Testemporaire;

Ri=riverain;

NRiz=non riverain.

(MER)
villégiature riveraine

CODIFICATION | TG 2E TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
873-N-01 3 A . interven- . aucun potentiel; Pr ctL,Cm
tion non plutdt intéressant " Re,Di Re,Di
spécifique pour les abris som- Pe,Te Pe
maires Ri, NRi Ri,NR{
. presque tout ce
secteur est constitué
de terres privées
872-N-02 2 A . interven- . forte proportion de Pr,Ct,Cm Pr Pr
tion non terres privées Re Di Re,Di
spécifique . faible potentiel de Pe Pe Te
dével oppement Ri,NRi Ri Ri,NRi
873-€-03 3 A . évaluation . tac Turgeon Pr ct,Cm . nécessité d’harmoniser les
. potentiel de déve- Re,Di Re,Di interventions avec la
toppement partielle- Pe,Te Pe municipalité de la Baie-James
ment connu Ri,NRi Ri,NRi . potentiel de développement
3 évaluer pour |’ensemble du
tac Turgeon
873-N-04 3 A . interven- . faible potentiel; Pr ct,cm
tion non plutét intéressant Re,Di Re,Di
spécifique pour les abris Pe,Te Pe
sommaires - Ri, NRi Ri, NRi
871-N-05 1 A . interven- . trés forte propor- pr,Cl,Cm
tion non tion de terres privées } Re
spécifique . trés faible poten- Pe
tiel de développement R, NRi
872-N-06 2 A . interven- . trés forte propor- pr,Cl,Cm Pr Pr
tion non tion de terres privées | Re Di Re,Di
spécifique . trés faible poten- Pe Pe Te
tiel de développement Ri,NRi Ri Ri, NRi .
872-N-07 2 A . interven- . beaucoup de terres Pr,CL,Cm Pr Pr
tion non privées Re 0i Re,Di
spécifique . lac Bazin (évalu- Pe Pe Te
ation préliminaire & Ri,NRi Ri Ri MR
effectuer) et lac
Chavigny
873-N-08 3 A . interven- . faible potentiel; Pr ct,Cm
tion non plutét intéressant Re,Di Re,Di
spécifique pour des abris som- Pe,Te Pe
maires Ri NRi Ri,NRi
873-pP-09 1 B . pole de . lacs Duparquet et Pr,CL,Cm . développement sous forme
développement Hébécourt Re d’enctave récréative (s’il y
. site de résidus mi- Pe a lieu)
niers sur les rives du | Ri NRi . potentiel archéologique a
tac Ouparguet considérer
. demande importante pour ta
villégiature
. site de villégiature
reconnu
873-N-10 3 A . interven- . lac Bayard (3 Pr ct,Cm
tion non évaluer, faible Re,Di Re,Di
spécifique demande) Pe,Te Pe
. secteur plutét Ri, NRi Ri,NRi
intéressant pour des
abris somaires
871-x-11 1 B . villégia- . secteur formé de 3 . aucune . réserve écologique des
ture exclue iles du lac Duparquet Vieux-Arbres
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=disperse;
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MRC : ABITIBI (880)

TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’AMENAGEMENT

Pe=permanent;

Te=temporaire; Ri=riverain;

NRi=non riverain.

16 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
ZE= Macro-zonage de L/entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG ZE TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
881-N-01 1 A . interven- . lac Fiedmont (déve- Pr,Cl,Cm
tion non Loppement & complé- Re
spécifique ter) et Lacorne Pe
. forte proportion de Ri,NRi
terres privées
. faible potentiel de
développement des
terres du domaine
public
B881-N-02 1 As . interven- . aucun potentiel de Pr,Cl,Cm
tion non dével oppement Re
spécifique Pe
Ri NRi
881-p-03 1 B . pole de . lacs Preissac et pr,Cl,Cm . développement sous forme
développement Chassignole Re d’enclave récréative (s'il y
. forte demande Pe a lieu)
. potentiel faunique Ri,NRi . le lac Preissac est un lieu
intéressant de villégiature reconnu
. proximité de sites
de résidus miniers
882-E-04 2 A . évaluation . lacs La Pause et Pr, Ct, Cm Pr Pr . étude de potentiel 3
Fontbonne Re 0i Re, Di réaliser
.évaluations prélimi- Pe Pe Te
naires effectuées Ri, NRi Ri Ri, NRi
882-K-05 2 A . interven- . contigué au parc Pr, Cl, Cm Pr Pr
tion non d'Aiguebelle Re Di Re, Di
spécifique . trés petits lacs Pe Pe Te
. faible potentiel de Ri, NRi Ri Ri, NRi
développement
. nombreuses terres
privées .
882-N-06 2 A . interven- . lac Obalski (déve- Pr,CL,Cm Pr Pr . étude de potentiel 3
tion non Loppement & complé- Re Di Re,Di réaliser
spécifique ter) Pe Pe Te
. forte proportion de Ri,NRi Ri Ri,NRi
terres privées
. faible potentiel
(trés peu de lacs)
883-8-07 3 A . interven- . lac Chicobi et Pr cl,Cm
tion non riviére Harricana Re,Di Re,Di
spécifique (demande quasi-inex- Pe,Te Pe
istante et potentiel Ri,NRi Ri NRi
non évalué)
. faible potentiel;
secteur plutét
intéressant pour les
abris sommaires
883-x-08 3 A . villégia- . aucune . réserve écologique de
ture exclue Chicobi
883-X-09 3 A . villégia- . aucune . réserve écologique Witliam-
ture exclue Baldwin
883-x-10 3 A . villégia- . aucune . réserve écologique Les-
ture exclue Kettles-du-canton-de-Berry
883-X-11 3 A . villégia- . aucune . réserve écologique Les-
ture exclue Dunes-du-canton-de Berry
883-L-12 3 A-B | . libre de . plusieurs trés . aucune . secteur délimité par une
villégiature petits lacs 3 proxi- bande de terrain de 2 km de
mité de ta route sur largeur mesurée de part et
L’ esker d’autre de la route
r=privé; Clzcommercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;




TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’AMEMAGEMENT

MRC : ABITIBI (880)

CODIFICATION | TG 2ZE TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
883-N-13 3 A-B | . interven- . trés peu de po- Pr ct,Cm . développement sous forme
tion non tentiel (peu de tacs); | Re,Di Re,Di d’enclave récréative pour la
spécifique plutét intéressant Pe,Te Pe zone B du secteur (s‘il y a
pour des abris Ri,NRi Ri, NRi lieu)
sommaires
. marécageux en bonne
partie
883-1-14 2-3 | A . interven- . lacs vassal et Pr cL,Cm . le lac Castagnier se situe
tion projetée | Castagnier Re,Di Re,Di en territoire de gestion 2
.potentiel intéres- Pe,Te Pe - . étude de potentiel & -
sant Ri, NRi Ri,NRi compléter
. accés problématique
883-1-15 3 B . interven- . lac Despinassy Pr ct,Cm . développement sous forme
tion projetée . accés problématique Re,Di Re,Di d’enclave récréative (s'il y
Pe,Te Pe a lieu)
Ri NRi Ri,NRi . pas de temporaire riverain
en zone B

r=priveé;
Pe=permanent;

Cl=commercial;
Te=temporaire;

Cm=communautaire;
Ri=riverain;

Re=regroupé;

NRi=non riverain.

76 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de ’entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine

Di=dispersé;
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TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’ AMENAGEMENT

MRC : VALLEE-DE-L’OR (890)

CODIFICATION | TG ZE TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
892-1-01 2 A-B . interven- . lac Parent pr,ClL,Cm Pr Pr . potentiel de développement
tion projetée . caractérisation du Re Di Re,Di identifié
site effectuée Pe Pe Te . développement sous forme
Ri,NRi Ri Ri,NRi d’enclave récréative pour la
zone B du secteur (s’il y a
lieu)
. pas de temporaire riverain
en zone B
893-N-02 3 8-C . interven- . fort potentiel Pr cL,Cm . grand secteur de
tion non global Re,Di Re,Di planification
spécifique. . peu de grands lacs. Pe,Te Pe . forte demande- pour des
surtout dans la par- Ri NRi Ri,NRi abris sommaires
tie Sud du secteur . pas de temporaire riverain
. relativement en zone B
accessible; plutdt
intéressant pour des
abris sommaires
893-N-03 3 B-C . interven- . accessibilité re- Pr ctL,Cm . grand secteur de
tion non spé- lative (chemins fo- Re,Di Re,Di planification
cifique restiers) Pe,Te Pe . forte demande pour des
. caractérisation des Ri,NRi Ri, NRi abris sommaires
lacs .non effectuée ou . pas de temporaire riverain
incompléte en zone B
.plusieurs grands lacs
893-N-04 4 B-C . interven- . accessibilité Pr cl,Cm . grand secteur de
tion non spé- (chemins forestiers) Re,Di Re,Di planification .
cifique . plusieurs grands Pe,Te Pe . forte demande pour deé:
lacs Ri,NRi Ri,NRi abris sommaires
. pas de temporaire riverain
en zone B
894-0-05 4 D . pourvoirie ct . pourvoirie Capitachouane
Re,Di
Pe,
Ri,NRi .
894-L-06 4 1] . tibre de . aire propice au . aucune . territoire délimité a
villégiature développement de la L/Entente MER/MLCP sur la
pourvoirie ADE villégiature riveraine
.potentiel faunique
important .
. accessibilité
difficile
893-E-07 3 c . évaluation . lac Girouard Pr cl,cm . potentiel et opportunité a
. lac valmy Re,Di Re,Di évatuer
Pe,Te Pe
Ri NRi Ri NRi
894-0-08 4 0 . pourvoirie cl . pourvoirie Capitachouane
Re,0i
Pe,
Ri NRi
894-0-09 4 D . pourvoirie cl . pourvoirie Monet
Re,Di
Pe,
Ri,NRi
894-0-10 4 0 . pourvoirie ct . pourvoirie Lac-Suzie
Re,Di
N Pe,
Ri NRi
893-0-11 3 0 . pourvoirie ct . pourvoirie Capitachouane
Re,Di .
Pe,
Ri NRi
894-0-12 4 0 . pourvoirie cl . pourvoirie Yves et Colette
. Re,Di Paquin
Pe,
Ri,NRi
894-2-13 3 c . zec . nombreux lacs Pr cL,Cm . zec Festubert
. accés par la réserve | Re,Di Re,Di
faunique Pe, Pe
Ri NRi Ri,NRi
r=priveé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=pon riverain.

16 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de ’entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine
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TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’ AMENAGEMENT

Pezpermanent;

Te=temporaire;

Rizriverain;

NRi=non riverain.

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de ’entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | T6 ZE TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
893-0-14 3 [ . pourvoirie ct . pourvoirie Camachigama
Re,Di
Pe,
Ri,NRi
893-2-15 3 [+ . 2eC . nombreux tacs Pr cl,Cm . zec Capitachouane
. accés par la réserve | Re,Di Re,Di
faunique pe, Pe
Ri NRi Ri ,NRi
893-X-16 3 c . villégia- . aucune . réserve faunique La
ture exclue Vérendrye
893-1-17 3 8-C . interven: . lac Matchi-Manitou Pr c1,Cm . développement sous forme
tion projetée . lac Yser Re,Di Re,Di d’enclave récréative pour la
. lac Yprés Pe,Te Pe zone B du secteur (s’il y a
. lac Denain Ri,NRi Ri, NRi lieu)
. potentiel de déve- . pas de temporaire riverain
loppement partiel- en zone 8
{ement connu
893-L-18 3 -] . libre de . grande accessibilité | . aucune . secteur délimité par une
villégiature bande de 2 km mesurée de part
et d’autre du chemin
892-1-19 2 B . interven- . lac Guéguen (baie pr,CL,Cm Pr Pr . développement sous forme
tion projetée | Vauquelin Re Di Re,Di d’enclave récréative (s/il y
. lac Villebon Pe Pe Te a liew)
. potentiel de Ri,NRi Ri NRi
développement connu
. accessibilité re-
{ative
892-N-20 2 A . interven- . lac Tiblemont Pr,Ct,Cm Pr Pr
tion non . potentiel de Re Di Re,Di
spécifique dével oppement Pe Pe Te
| partiel lement connu Ri,NRi Ri Ri,NRi
(limité)
. grande accessibi-
lité
892-p-21 2 c . pole de . lac Faillon pr,CL,Cm Pr Pr . site régional de
dével oppement . fort potentiel de Re Di Re,Di villégiature reconnu
dével oppement Pe Pe Te . pressions de développement
. attractivité Ri,NRi Ri Ri,NRi sensibles
. trés bonne
accessibilité .
. qualité de plage
893-L-22 3 c . libre de . grande accessibilité | . aucune . secteur constitué d'une
villégiature . chemin de qualité bande de 2 km mesurée de part
et d’autre du chemin
892-N-23 2 B . interven- . riviére Mégiscane pr,Ct,Cm Pr Pr
tion non Re Di Re,Di
spécifique Pe Pe Te
. Ri, NRi Ri NRi
832-N-24 2 B . interven- . Fividre Bell pr,CL,Cm Pr Pr . développement sous forme
tion non . potentiel connu Re 0i Re,Di d’enclave récréative pour la
spécifique . accessibilité Pe Pe Te zone B du secteur (s’il y a
Ri,NRi Ri NRi lieu)
893-N-25 3 A . interven- . lac Pascalis Pr cL,Cm
tion non . faible potentiel de Re,Di Re,Di
spécifique développement; plutét Pe,Te Pe
intéressant pour des Ri,NRi Ri, NRi
abris sommaires
892-L-26 2 -] . libre de . accessibilité . aucune . secteur constitué d‘une
villégiature . rividre Mégiscane bande de 2 km mesurée de part
) : et d’autre du chemin
891-N-27 1 A-B . interve- . forte accessibilité fr,Cl,Cm . développement sous forme
tion non . lac Malartic (quel- Re d’enclave récréative pour la
spécifique ques emplacements) Pe zone B du secteur (s’il y a
- . faible potentiel de Ri,NRi lieu)
dével oppement
. forte proportion de
terres privées
. forét récréative de
val-d’Or (fort
potentiel récréatif)
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
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MRC : VALLEE-DE-L'OR (890)

N

TABLEAU 7 : GRILLE DE CARACTERISATION DES SECTEURS

DE PLANIFICATION DU CONCEPT D’AMENAGEMENT

Pe=permanent;

Te=temporaire;

Riz=riverain;

NRi=non riverain.

76 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E= Macro-zonage de l’/entente MER/MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG ZE TYPOLOGIE DU CARACTERISTIQUES POSSIBILITES DE PARTICULARITES OU REMARQUES
SECTEUR POTENTIEL/CONTRAINTES DEVELOPPEMENT
891-N-27 1 A-8 . interven- . lac Blouin Pr,ClL,Cm
tion non . lac Demontigny Re
spécifigque . beaucoup de terres Pe
privées Ri NRi
891-1-28 1 A . interven- . lac Lemoine pr,cl,Cm
tion projetée . lac Mourier Re
. potentiel des sites Pe
connu Ri, NRi
. accessibilité
relative
893-X-29 3 8 . villégia- . aucune . réserve écologique “Les-
ture exclue Caribous-de-Jourdan®
893-L-30 3 A-B . libre de . grande accessibilité | . aucune . secteur délimité par une
villégiature bande de 2 km de largeur,
mesurée de part et d’autre du
chemin forestier, jusqu’a la
réserve faunique de la
Vérendrye
893-N-31 3 A . interven- . grande accessibilité | Pr cL,Cm
tion non . faible potentiel de Re,Di Re,Di
spécifique dével oppement Pe,Te Pe
. Ri NRi Ri, NRi
893-N-32 3 A-8 | . interven- . potentiel des sites Pr cL,Cm . développement sous forme
tion non partiel lement connu Re,Di Re,Di d’enclave récréative pour la
spécifique . faible accessibilité | Pe,Te Pe zone B du secteur (s'il y a
Ri NRi Ri,NRi Lieu)
. pas de temporaire riverain
en zone B
893-N-33 3 A-B . interven- . peu de tacs Pr cL,Cm . développement sous forme
tion non . faible accessibitité | Re,Di Re,Di d’enclave récréative pour la
spécifique . faible potentiel de Pe,Te Pe zone 8 du secteur (s'il y a
développement; plutét Ri,NRi Ri NRi lieu) .
intéressant pour des . pas de temporaire riverain
abris sommaires en zone B
. zones fortement
marécageuses
894-N-34 4 c-0 | . interven- .. beaucoup de lacs Pr clL,Cm
tion non . faible accessibilité | Re,Di Re,Di
spécifique . potentiel de Pe,Te Pe
développement Ri NRi Ri, NRi
indéterminé; plutdt
intéressant pour des
abris sommaires
894-E-35 4 ] . évaluation . lacs Barry, Bailly Pr cL,Cm . fort potentiel faunique
Robertine, aux Re,Di Re,Di . potentiel et opportunité de
Loutres, Négiscane, pPe,Te Pe développement & évaluer
Canusio, Bernier, Ri, NRi Ri,NRi
Mercier et Maséres
893-N-36 3 c-D . interven- . accessibilité Pr ct,Cm
tion non relative Re,Di Re,Di
spécifique . nombreux lacs pe,Te Pe
Ri,NRi Ri,NRi
893-€-37 3 B . évaluation . baie Carriére Pr cL,Cm . évaluation de potentiel et
. accessibilité Re,Di Re,Di d’opportunité 3 effectuer
. potentiel Pe,Te Pe . développement sous forme
partiel lement connu Ri,NRi Ri, NRi d’enclave récréative (s'il y
a liew)
. pas de temporaire riverain
en zone B
893-1-38 3 A . libre de . grande accessibilité | . aucune . le secteur correspond & une
villégiature bande de 2 km mesurée de part
et d'autre du chemin
893-L-39 3 c . libre de . faune intéressante . aucune . partie nord-est du lac
villégiature (sauvagine) Parent
) . trés marécageux
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupe; Di=disperse;
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Chapitre 4 : Le scénario de développement

Le concept d’aménagement a permis de délimiter des secteurs de
planification auxquels ont été accordées des vocations particu-
liéres quant au développement de la villégiature sur les terres
publiques en plus d’établir les possibilités de développement

~

d l/intérieur de ceux-ci.

Le scénario de développement précise, pour les secteurs de
planification ol la villégiature est possible, les choix de
développement que le MER entend y privilégier. Ces choix
tiennent compte des orientations et des objectifs issus de la
problématique régionale et des possibilités de développement
établies au concept d’aménagement.

Comme il a été mentionné précédemment, le concept d’aménagement
porte sur les territoires ‘de gestion et les secteurs de
planification alors que le scénario de développement traite des
sites de développement & l’intérieur de ceux-ci. Le scénario
de développement vise & déterminer les types et les formes de
villégiature autorisés dans chaque secteur de planification et
chaque site de développement. Il constitue en fait un prolon-
gement du concept d’aménagement qui améne la démarche de
planification & une échelle opérationnelle, c’est-a-dire a
celle des sites a développer. '

Les sections 4.1 et 4.2 définissent et présentent le scénario
de développement é&laboré par le ministére.

De plus, pour compléter ces sections et opérationnaliser tout
l’effort de planification et de concertation effectué jusqu’i-
"ci, la Direction régionale du ministére se doit d’observer
certaines régles en matiére de développement de la villégia-
ture.

Ainsi, la section 4.3 traite des dispositions générales que le .
ministére entend suivre lors de l’analyse ou de 1l’é&laboration
de projets de villégiature, alors que la section suivante
(4.4) précise les dispositions particuliéres applicables au
développement de la villégiature en région. Quant a 1la
derniére section (4.5), elle contient les dispositions adminis-
tratives destinées a déterminer certains modes de fonctionne-
ment du MER par rapport a différents thémes étroitement reliés
au dossier de la villégiature.

4.1. Définition et composantes
Le scénario de développement est constitué de maniere a

faire ressortir la ou les vocations attribuées a chaque
site de développement ainsi qu’a déterminer 1le type



d’intervention dont il sera l’objet au cours des cing
prochaines années. Un secteur de planification peut
ainsi comprendre plusieurs sites de développement qui
feront 1l’objet de type, de forme et d’intensité de
développement différents. Egalement, un secteur de
planification peut ne contenir aucun site de développe-
ment. Les modalités édictées vaudront alors pour 1l’ensem-
ble du secteur.. :

Si le concept d’aménagement est basé sur les territoires
de gestion, le scénario de développement est lui basé sur
les secteurs de planification qui couvrent l’ensemble du
territoire régional.

Le scénario de développement est élaboré selon le méme
modéle que le concept d’aménagement, c’est-a-dire qu’il
est également constitué de deux éléments: une carte (la
carte du scénario) et une grille (la grille de compatibi-
lité des usages projetés). .

4.1.1. Carte du scénario

La carte du scénario sert a identifier les sites de
développement & 1’intérieur des secteurs de planifica-
tion. Elle prend la forme de cing (5) feuillets carto-
graphiques, soit un par MRC, dont trois (3) sont a
l’échelle 1: 125 000 et deux (2) a 1l’échelle 1:
250 000. Les sites de développement constituent des
unités territoriales auxquelles sont associées des
modalités spécifiques de développement, édictées en
fonction des orientations et objectifs d’/aménagement et
de développement, visant A résoudre la problématique
régionale de développement de la villégiature.

Dans la cartographie du scénario, .chaque site de
développement est identifié & 1l’aide d‘un systéme de
codification semblable a& celui élaboré pour le concept
d’aménagement (voir section 3.2). La différence réside
exclusivement dans 1l’ajout d’un numéro séquentiel
attribué & chacun des sites d’un méme secteur de
planification (ex.: 852-I-29-01). Cette codification
donne donc & 1l’utilisateur la méme information de base
que pour le concept d’aménagement, c’est-a-dire la MRC
et le territoire de gestion dans lesquels se trouve le
site de développement, le type de secteur de planifica-
tion qui l’englobe et, évidemment, le numéro du secteur
de planification en question.
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4.1.2. Grille de compatibilité des usages

Comme pour le concept d’aménagement, la grille de
compatibilité des usages projetés et la carte du
scénario sont intimement liées et s’utilisent donc
ensemble.

Cette grille, qui précise les modalités et conditions
de développement par secteur de planification et site
de développement, contient les informations suivantes:

Informations Renseignements
- Codification : - identifie le site de développement
tel qu’il apparait sur la carte du
scénario
- Territoire de : - territoire de gestion de la
gestion (TG) villégiature ol se trouve le si-
te(l a 4)
- 2Zone de 1l’En- - .zone de l’Entente MER/MLCP sur la
tente(ZE) : villégiature riveraine dans la-

=

quelle se trouve le site (A a D)

- Choix de déve- - vocation spécifique octroyée au
loppement : site

- Développement : - types et formes de villégia-

autorisé ture autorisés en fonction de 1la
vocation spécifique octroyée au
site
- Particula- - modalités particuliéres
rité(s) ou d’aménagement ou de développement
remarque(s) : 4 observer ou éléments d’informa-

tion complémentaires.

Le scénario illustre les choix de développement que le
ministére a effectué, en consultation avec ses partenai-
res, en regard de la villégiature sur 1les terres du
domaine public.

Il est & noter qu’aucun développement ne pourra étre
effectué s’il n’est pas prévu au scénario. Le PRDV ne
constitue cependant pas un document immuable. Il pourra
faire 1l’objet, en concertation avec les partenaires du
ministére, de modifications ou d’une mise a jour, notam-
ment dans le cadre de la programmation annuelle d’inter-
vention du ministére.



Enfin, le systéme retenu pour présenter les types et les
formes de développement autorisés pour chaque site est
semblable & celui développé pour le concept d’aménagement.

on peut donc se référer a la section 3.2 du chapitre
précédent qui traite de la grille de caractérisation des
secteurs de planification pour obtenir 1’/information sur
son fonctionnement..

Présentation du scénario

Les cartes de l’annexe 6 ainsi que le tableau 8 présentent
le scénario de développement élaboré pour le Plan régional
de développement de la villégiature en Abitibi-Témiscamin-
gue.

Globalement, on retrouve donc les secteurs de plani-
fication du concept d’aménagement qui, pour plusieurs, ont
été divisés en sites de développement. C’est & 1l’inté-
rieur de ces sites que seront orientées les interventions
planifiées du ministére quant au développement de 1la
villégiature sur les terres publiques (mises en disponibi-
1lité d’emplacements, études de sites, etc.), ce qui
n’exclut pas les interventions ponctuelles dans des
secteurs d’intervention non spécifique lorsque les
dispositions du PRDV 1l’autorisent. Ceci vaut principale-
ment pour les abris sommaires qui se disséminent un peu
partout en territoire libre et qui seront autorisés en
fonction de la demande et ce, dans le cadre des normes
édictées par le PRDV. Il en va de méme pour la villégia-
ture commerciale et communautaire qui est plus difficile
i planifier répondant & de nombreux impératifs de dévelop-
pement. :

En ce qui a trait & la villégiature privée (chalets), les
mises en disponibilité seront effectuées principalement
a4 l’intérieur des sites retrouvés dans les pdles de
développement et les secteurs d’intervention projetée.
Toutefois, des développements pourront étre autorisés dans
d’autres sites spécifiquement identifiés au scénario de
développement une fois que le potentiel et 1’opportunité
de les développer auront été démontrés.

Finalement, il importe de noter qu’un certain nombre de
sites de développement ont été désignés libres de villé-
giature afin de répondre aux objectifs du ministére en
regard de 1l’accessibilité. du territoire public et de
conservation de sites pour les générations futures.



MRC : TEMISCAMINGUE (850)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES

SCENARIO DE DEVE

LOPPEMENT

YR

Pe=permanent;

ZE

Te=temporaire;

Ri=riverain;

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
= Macro-zonage de |’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

NRi=non riverain.

CODIFICATION T6 ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULM_!ITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
852-N-01 2 A . villégiature cL,Cm
communautaire et Re
commerciale Pe
autorisée Ri,NRi
851-N-02 - 1 A-B- | . villégiature- c{,Cm:
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisé Ri, NRi
851-N-02-01 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . . le site correspond au couloir
! villégiature Re riverain du lac Pian (300m)
riveraine autorisé Pe . développement sous forme d’enclave
Ri récréative (s’il y a lieu)
851-N-02-02 1 B . villégiature cL,Cm . territoire laissé libre de
' communautaire et Re villégiature privée
commerciale Pe . secteur du lac des Quinze
autorisée Ri,NRi
851-N-02-03 1 B . villégiature cL,Cm . territoire laissé libre de
communautaire et Re villégiature privée
commerciale Pe . secteur nord-ouest du lac Kipawa
autorisée Ri, NRi
851-N-02-04 1 A . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond 3 une partie du
villégiature Re couloir riverain du lac Témiscamingue
riveraine autorisé Pe (300m) .
Ri . présence de zones sensibles a
. L’érosion
851-N-02-05 1 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Chester (300m)
. site d’interprétation a mettre en
valeur
853-N-03 3 B . villégiature Pr cL,Cm . abris sommaires autorisés (section
commerciale et Di Re,Di 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe . secteur nord du lac Simard
principalement NRi Ri NRi
autorisée
853-E-04 3 A-B | . évaluation & Pr cL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
effectuer Di Re,Di Di section 4.4.4.)
Pe Pe Te . développement sous forme d’enclave
NRi Ri NRi Ri,NRi | récréative (s’il y a lieu) pour la
villégiature riveraine de la zone B
. villégiature privée temporaire
autorisée en zone A seulement
853-E-04-02 3 8 . évaluation a Pr cL,Cm . évaluation d’opportunité a effectuer
effectuer Re,Di Re,Di . développement sous forme d’enclave
Pe Pe réréative (s’il y a lieu)
Ri Ri . le site correspond au couloir
_ riverain du lac Roger (300m)
Pr=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé;

Di=dispersé;
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TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

Pe=permanent;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)

Te=temporaire;

Ri=riverain;

NRi=non riverain.

16 =
2E = Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG | ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
: DEVELOPPEMENT :
853-E-04-03 3 B . évaluation a Pr CL,Cm . évaluation d’opportunité a effectuer
effectuer Re,Di Re,Di . développement sous forme d’enclave
Pe Pe récréative (s’il y a lieu)
Ri Ri . le site correspond au couloir
riverain du lac Beaudry (300m)
853-E-04-04 3 B . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Berval (300m)
853-E-04-05 3 ] . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
) de villégiature * riverain du lac Gérin-Lajoie (300m)
853-1-05 3 B . villégiature Pr cl,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe
principalement NRi Ri,NRi
autorisée
853-1-05-01 3 B . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Devlin (300m)
riveraine autorisé Pe . Pe . développement en enclave récréative
Ri Ri Llimité 3 10 nouveaux emplacements
853-1-05-02 3 8 . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Soufflot (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement en enclave récréative
Ri Ri Limité & 15 nouveaux emplacements
853-0-06 3 B . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs lac-a-
commerciale Re,Di la-Truite
autorisée Pe
Ri, NRi
852-N-07 2 A-B | . villégiature cL,Cm . secteur au sud du lac des Quinze
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
853-2-08 3 B . abri sommaire Pr . zec Kipawa
autorisé Di . voir sections 4.4.4. et 4.4.10. pour
Pe les modalités de développement
NRi . zone d’exploitation contrdlée
Pr=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
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SCENARIO DE DEVELOPPEMENT 65
MRC : TEMISCAMINGUE (850)
CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
853-2-08-01: 3 B . villégiature Pr cL,Cm : . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di Re,Di riverain du lac Ostaboningue (300m)
Pe Pe . développement en enclave récréative
Ri Ri limité a 25 emplacements
. voir section 4.4.10.
. potentiel et opportunité a évaluer
853-2-08-02 3 B . villégiature Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di Re,Di riverain du lac Posmeroy (300m)
Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
: . voir section 4.4.10.
. potentiel et opportunité a évaluer
853-x-09 3 c . villégiature . aucun . réserve faunique La Vérendrye
exclue
853-0-10 3 c . villégiature clL . pourvoirie a droits exclusifs (projet
commerciale Re,Di Watson)
autorisée Pe
Ri, NRi
853-0-11 3 c . villégiature clL . pourvoirie a droits exclusif Dumoine
commerciale Re,Di
autorisée Pe
Ri, NRi
853-N-12 3 c . villégiature Pr cL,Cm Pr_ . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te . secteur du Canton Giroux
principalement NRi Ri NRi Ri,NRi
autorisée -
853-2-13 3 B . tout type de Pr Ct,Cm . zec Restigo
villégiature Re,Di Re,Di . voir section 4.4.10. pour
autorisé Pe Pe spécifications de développement
Ri, NRi Ri NRi . développement sous forme d’enclave
récréative (s’il y a lieu) pour la
villégiature riveraine
. abris sommaires prohibés
853-2-14 3 B . tout type de Pr Cl{,Cm . zec Dumoine
villégiature Re,Di Re,Di . voir section 4.4.10. pour
autorisé Pe Pe spécifications de développement
Ri,NRi Ri,NRi . développement sous forme d’enclave
récréative (s’il y a lieu) pour la
villégiature riveraine :
.abris sommaires prohibés
853-2-15 3 B . tout type de Pr cl,Cm . zec Maganasipi
villégiature Re,Di Re,Di . voir section 4.4.10. pour
autorisé Pe © Pe spécifications de développement
Ri,NRi, Ri,NRi . développement sous forme d’enclave
récréative (s’il y a lieu) pour la
villégiature riveraine
. abris sommaires prohibés
Pr=prive; Cl=commercial; Cmecommunautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.
TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
ZE = Macro-zonage de L’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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TABLEAU 8 : GRI

LLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

Pe=permanent;

ZE

Te=temporaire; Ri=riverain;

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)

NRi=non riverain.

Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
853-2-15-01 3 . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Jadon (300m)
Pe . développement sous forme d’enclave
Ri récréative (s’il y a lieu)
. voir section 4.4.10.
853-2-15-02 3 . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Lindsay (300m)
Pe . développement sous forme d’enclave
Ri récréative (s’il y a lieu)
. voir section 4.4.10.
853-2-15-03 3 . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Malerey (300m)
Pe . développement sous forme d’enclave
Ri récréative (s’il y a lieu)
. voir section 4.4.10.
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
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MRC : TEMISCAMINGUE (850)
CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
853-N-16 3 B . villégiature Pr cL,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et "Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe . secteur au sud du Lac Beauchéne
principalement NRi Ri,NRi
autorisée
853-0-17 2 B . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs
commerciale Re réserve Beauchéne
autorisée Pe
Ri, NRi
852-N-18 2 B . villégiature ci,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
853-X-19 3 B . villégiature . aucun . réserve écologique lac Malakisis
exclue
853-N-20 3 B . villégiature Pr CL,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe . secteur 3 l’est du lac Booth
principalement NRi Ri,NRi
autorisée )
853-N-21 3 B . villégiature Pr clL,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe . bassin est du lac Kipawa
principalement NR1 Ri,NRi
autorisée
851-N-22 1 B . villégiature cL,Cm . périmétre d’urbanisation de la
commerciale et Re municipalité de Témiscaming
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
851-N-22-01 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain d’une partie du lac
autorisé Pe Témiscamingue (300m)
Ri . développement sous forme d’enclave
) récréative (s’il y a lieu)
851-1-23 1 B . villégiature Ct{,Cm . développement sous forme d’enclave
commerciale et Re récréative (s’il y a lieu) pour la
communautaire Pe villégiature riveraine
autorisée Ri,NRi
853-1-23-01 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . développement sous forme d’enclave
villégiature Re récréative (s’il y a lieu)
riveraine autorisé Pe . le site correspond au couloir
) Ri riverain de la baie Marquet (300m)
Pr=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;

Pe=permanent;

TG
ZE

Te=temporaire; Ri=riverain;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de |/entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

NRi=non riverain.
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TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

Pr=privé;
Pe=permanent;

ZE

Te=temporaire;

Ri=riverain;

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
= Macro-zonage de l’/entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

NRi=non riverain.

CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
853-1-23-02 1 . tout type de Pr,CL{,Cm . développement en enclave récréative
villégiature Re limité & 30 nouveaux emplacements
riveraine autorisé Pe . le site correspond au couloir
Ri riverain du lac Tee (300m)
852-N-24 2 . villégiature CcL,Cm . partie sud-est de la baie des Anglais
commerciale et Re (lac Kipawa)
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
852-N-25 2 . villégiature cl,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
852-N-25-01 2 . villégiature cL,Cm . projet de parc régional Opémican
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
852-N-25-02 2 . villégiature Pr .. le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac des Aigles (300m)
Pe . développement sous forme d’enclave
Ri récréative (s’il y a lieu)
852-N-25-03 2 . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Croche (300m)
Pe . développement sous forme d’enclave
Ri récréative (s’il y a lieu)
852-N-25-04 2 . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Marsac (300m)
Pe . développement sous forme d’enclave
Ri récréative (s’il y a lieu)
853-N-26 3 . villégiature Pr CL,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe
principalement NRi Ri,NRi
autorisée
852-1-27 2 . villégiature CL,Cm . secteur au nord-est du lac Kipawa
commerciale et Re,Di
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
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CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT -
852-1-27-01 2 . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain de la baie Sandy Portage
. Pe (300m)
Ri . développement sous forme d’enclave
récréative (s’il y a lieu)
852-1-27-02 2 . villégiature Pr Pr . le site correspond au couloir
) privée autorisée Re Di riverain du lac de L’Ours Blanc (300m)
Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
852-1-28 2 . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
852-1-28-01 2 . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain des lacs Samith et Windy (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
. potentiel et opportunité a évaluer
852-1-28-02 2 . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du Grand lac Georges (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
» . potentiel et opportunité a évaluer
852-1-28-03 | 2 . tout type de Pr,ClL,Cm Pr . développement en enclave récréative
villégiature Re Di limité a 35 nouveaux emplacements
riveraine autorisé Pe Pe . le site correspond au couloir
Ri Ri riverain du lac Booth (300m)
. potentiel et opportunité a évaluer
852-1-28-04 2 . tout type de Pr,CL,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Otter (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
. potentiel et opportunité a évaluer
852-1-29 2 . villégiature Cl{,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
Pr=privé; Cl=commercial; mire; Re=regroupé; Di=dispersé;

Pe=permanent;

TG
ZE

Te=temporaire;

Ri=riverain;

NRi=non riverain.

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT )
852-1-29-01 2 . tout type de Pr,CL,Cm Pr . développement sous forme d’enclave
villégiature Re Di récréative (s’il y a lieu)
riveraine autorisé Pe Pe . le site correspond au couloir
Ri Ri riverain du lac Honorat (300m)
. évaluation du potentiel de
développement & effectuer
852-1-29-02 2 . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . développement sous forme d’enclave
villégiature Re Di récréative (s’il y a lieu)
riveraine autorisé Pe Pe . le site correspond au couloir
Ri Ri riverain du lac Argentier (300m)
. évaluation du potentiel de
développement 3 effectuer
852-1-29-03 2 . tout type de Pr,CL,Cm Pr . développement sous forme d’enclave
villégiature Re Di récréative (s’il y a lieu)
riveraine autorisé Pe Pe . le site correspond au couloir
Ri Ri riverain du lac de la Shed (300m)
. évaluation du potentiel de
développement a effectuer
852-1-29-04 2 . villégiature Pr . développement en enclave récréative
privée autorisée Re,Di limité & 25 nouveaux emplacements
Pe . le site correspond au couloir
Ri riverain du lac Brisebois
852-E-30 3 . villégiature Pr cL,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4,)
communautaire Pe,Te Pe
principalement NRi . Ri,NRi
autorisée
853-E-30-01 3 . évaluation & Pr cL,Cm . développement sous forme d’enclave
effectuer Re,Di Re,Di récréative (s’il y a lieu)
Pe Pe . le site correspond au couloir
Ri Ri riverain du lac Marin (300m)
853-E-30-02 | 3 . évaluation & Pr cL,Cm . développement sous forme d’enclave
effectuer Re,Di Re,Di récréative (s’il y a lieu)
Pe Pe .- le site correspond au couloir
Ri Ri riverain du lac Memewin (300m)
853-L-31 3 . territoire laissé . aucun . le secteur correspond a une zone
libre de libre de 2 km de part et d’autre du
villégiature chemin
Pr=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

ZE

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
= Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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SCENARIO DE DEVELOPPEMENT vl
MRC : TEMISCAMINGUE (850)
CODIFICATION | TG | ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT -
853-N-32 3 B . villégiature Pr cL,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe . secteur du lac des Fourches
principalement ° NRi Ri,NRi
autorisée .
' 853-N-33 3 B . villégiature Pr cl,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe . secteur du Réservoir Decelles
principal ement NRi Ri,NRi
autorisée
861-1-10* 1 B . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
861-1-10-03* | 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Rémigny (300m)
riveraine autorisé Pe . développement en enclave récréative
Ri limité & 35 nouveaux emplacements
863-L-13* 3 A-B | . territoire laissé . aucun . le secteur est délimité par une bande
libre de de 2 km de largeur mesurée de part et
villégiature d’autre du chemin
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupe; Di=disperse;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRiz=non riverain.

16
z

* = Indique un secteur ou un site codifié dans une MRC voisine, mais comportant une portion de territoire dans la présente MRC

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de |’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

.
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MRC : ROUYN-NORANDA (860)
CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
862-X-01 2 . villégiature . aucun . parc et réserve d’Aiguebelle
exclue
862-N-02 2 . villégiature cL,Cm
. commerciale et: Re:
communautaire Pe
autorisée Ri NRi
863-N-03 3 . villégiature Pr cL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te :
principalement NRi Ri,NRi  Ri,NRi
autorisée
863-N-03-01 3 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Arnoux (300m)
. contamination par des résidus miniers
863-N-03-02 3 . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re - riverain du lac Nora (300m)
riveraine autorisé Pe,Te Pe
Ri Ri
861-1-04 1 . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri NRi
861-1-04-01 1 . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Dufresnoy (300m)
riveraine autorisé Pe
Ri
861-1-04-02 1 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du Petit lac Dufresnoy (300m)
861-1-04-03 1 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac d’Alembert (300m)
. réservoir d’eau potabie
"861-N-05 1 . villégiature Cl,Cm . toute villégiature est prohibée dans
commerciale et Re le couloir riverain (300m) des lacs
communautaire Pe Labrecque et a L’Orignal (réservoir
autorisée Ri,NRi d’eau potable)
861-N-05-01 1 . villégiature Cm . projet de parc régional des Monts
communautaire Re Kékéko
autorisée Pe
Ri, NRi
861-N-05-02 1 . site laissé libre - aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Duprat (300m)
. réservoir d’eau potable
861-N-05-03 1 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Dufault (300m)
. réservoir d’eau potable
Pr=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;

Pe=permanent; -

16
ZE

Te=temporaire;

Ri=riverain;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

NRi=non riverain.
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TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES

SCENARIO DE DMLWNT
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CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
861-N-05-04 1 A . site laissé libre: . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du Lac King-of-the North
(300m)
. réservoir d’eau potable
.861-N-05-05: | 1~ A- . site-laissé-libre- | . aucun . le'site -correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Clair (300m)
. réservoir d’eau potable
861-N-05-06 1 A . site laissé de . aucun . le site correspond au couloir
villégiature riverain du Petit lac Bellecombe (300m)
. réservoir d’eau potable
861-P-06 1 A-B | . tout type de Pr,CL,Cm
villégiature non Re
riveraine autorisé Pe
NRi
861-P-06-01 1 B . site laissé libre . aucun . le site correspond 3 la partie nord
de villégiature du couloir riverain du lac Dasserat
(300m) .
861-P-06-02 1 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac du Monarque (300m)
861-P-06-03 1 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
i de villégiature riverain du lac Lusko (300m)
861-P-06-04 1 A . tout type de Pr,CL,Cm . territoire du site récréatif du Mont-
villégiature non Re Kanasuta (voir schéma d’aménagement de
riveraine autorisé Pe la MRC)
NRi
861-P-06-05 1 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain des lacs Desvaux et Berthemet
(300m)
861-P-06-06 1 B . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond & la partie sud du
villégiature Re couloir riverain du lac Dasserat (300m)
‘riveraine autorisé Pe . développement en enclave récréative
Ri limité & 30 nouveaux emplacements
861-P-06-07 1 A . tout type de pr,CL,Cm . le site correspond au coulor riverain
villégiature Re du lac Opasatica (300m)
riveraine autorisé Pe
Ri
862-1-07 - 2 A . villégiature c{,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
862-1-07-01 2 A . tout type de Pr,CL,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Labyrinthe (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupe; Di=disperseé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.
TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)

ZE

Macro-zonage de |’/entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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MRC : ROUYN-NORANDA (860)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

CODIFICATION | TG | ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
862-N-08 2 A-B | . villégiature ciL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
'862-N-08-01 2 |8 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Hébert (300m)
862-N-08-02 2 B . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Dufay (300m)
862-N-08-03 2 A . villégiature cm . site du projet de zone
communautaire Re récréotouristique de Rollet (voir
autorisée Pe schéma de la MRC)
Ri,NRi
863-1-09 1-3 | A . villégiature cl,Cm Pr Pr . les abris sommaires sont autorisés en
commerciale et Re Di " Di territoire de gestion 3 (voir section
communautaire Pe Pe Te 4.6.4.)
principalement Ri,NRi NRi Ri,NRi . villégiature privée temporaire auto-
autorisée risée en territoire de gestion 3
seul ement
863-1-09-01 1 A . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond a la partie nord
villégiature Re du couloir riverain du lac Caron (300m)
riveraine autorisé Pe
Ri
863-1-09-02 | 3 A . tout type de Pr cl,Cm . le site correspond & la partie sud du
villégiature Re,Di Re couloir riverain du lac Caron (300m)
riveraine autorisé Pe,Te Pe
Ri Ri
861-1-10 1 B . villégiature clL,Cm
' communautaire et Re
commerciale Pe
autorisée Ri,NRi
861-1-10-01 1 B . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Barriére (300m)
riveraine autorisé Pe . développement en enclave récréative
’ Ri limité & 20 nouveaux emplacements
861-1-10-02 1 8 . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir _
villégiature Re riverain de la baie des Cinq Milles
riveraine autorisé Pe (300m)
Ri . développement en enclave récréative-
_ Llimité & 20 nouveaux emplacements
861-1-10-03 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Rémigny (300m)
riveraine autorisé Pe . développement en enclave récréative
Ri limité & 35 nouveaux emplacements
861-1-10-04 1 ] . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du Petit lac Barriére (300m)
Pr=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;

Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

G = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
E = Ma

T
2 cro-zonage de !’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine



TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT
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MRC : ROUYN-NORANDA (860)
CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
863-N-11 3 A-B | . villégiature Pr cL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di, Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te - . la villégiature riveraine doit étre
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRI | accessible par chemin
autorisée: . villégiature privée riveraine-
’ temporaire autorlsee en zone A
seulement
863-N;11-01 3 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Bonchamps (300m)
. réservoir d’eau potable
863-N-11-02 | 3 A . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du tac Héva (300m)
riveraine autorisé Pe,Te Pe
Rl, Ri
863-N-11-03 3 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Beauchemin (300m)
. réservoir d’eau potable
863-1-12 1 A . villégiature CL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri
861-1-12-01 1 A . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Bousquet (300m)
riveraine autorisé Pe
Ri
863-L-13 3 A-B | . territoire laissé . aucun . . le secteur est délimité par une bande
libre de : de 2 km de largeur mesurée de part et
villégiature d’autre du chemin
863-N-14 3 A-B | . villégiature Pr cL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te . la villégiature riveraine doit étre
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | accessible par chemin
autorisée . villégiature privée temporaire
riveraine autorisée en zone A seulement
863-N-15 3 A . villégiature Pr clL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
- communautaire Pe Pe Te . la villégiature riveraine doit étre
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | accessible par chemin
autorisée
863-X-16 3 A . villégiature . aucun . réserve écolégique Les-Dunes-du-
exclue Réservoir-Decelles
863-N-17 3 B . villégiature Pr Ccl{,Cm . abris sommaires autorisés {(voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe . la villégiature riveraine doit étre
principalement NRi Ri,NRi accessible par chemin
autorisée
Pr=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

TG
ZE

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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MRC : ROUYN-NORANDA (860)
CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
863-1-18 3 A-B | . villégiature Cl,Cm . la villégiature riveraine doit étre
commerciale et Re accessible par chemin
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
863-1-18-01 3 B . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond & .la partie ouest
villégiature- Re,Di Re,Di du couloir riverain du réservoir
riveraine autorisé Pe Pe Decelles (300m)
Ri Ri . la villégiature doit étre accessible
par chemin
. développement sous forme d’enclave
récréative (s’il y a lieu)
863-1-18-02 | 3 B . villégiature Pr . développement en enclave récréative
privée riveraine Re,Di Llimité a 15 nouveaux emplacements pour
autorisée Pe l’ensemble des lacs compris dans le
Ri site(lac Ferguson et autres)
. la villégiature doit étre accessible
par chemin
863-1-18-03 | 3 8 . tout type de Pr ct,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Strong (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
. la villégiature.doit étre accessible
par chemin ’
881-P-03* 1 A-B | . villégiature . ct,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée NRi
881-p-03-03 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Preissac (300m) a
riveraine autorisé Pe t’/intérieur de la municipalité de
Ri Cadillac
. développement en enclave récréative
Llimité a 25 nouveaux emplacements
881-pP-03-04* | 1 8 . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Chassignole (300m)
riveraine autorisé Pe . -développement en enclave récréative
Ri Llimité a 40 nouveaux emplacements
882-E-04* 2 A . villégiature c{,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
882-E-04-04* | 2 A . évaluation a pPr,cL,Cm Pr . le site correspond au couloir
effectuer Re Di riverain du lac La Pause (300m)
Pe Pe . étude de potentiel a réaliser
Ri Ri
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;

Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.
TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)

ZE = Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

* = Indique un secteur ou un site codifié dans une MRC voisine, mais comportant une portion de territoire dans la présente MRC
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SCENARIO DE DEVELOPPEMENT 77
) ke
MRC : ROUYN-NORANDA (860)
—
CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
882-E-04-06* | 2 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
) de villégiature riverain du lac Patris (300m)
882-E-04-07* | 2 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Bellot (300m)
'-;(853-5-04' 3 A-B-| .. villégiature Pr CL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe " Te . villégiature privée temporaire
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | riveraine autorisée en zone A seulement
autorisée :
853-E-04-01* | 3 A . site laissé libre . aucun . . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Basserode (300m)
853-E-04-02* | 3 B . évaluation 3 Pr ctL,Cm . le site correspond au couloir
effectuer ' Re,Di Re,Di riverain du lac Roger (300m)
Pe Pe . évaluation d’opportunité a effectuer
Ri Ri
893-1L-38 3 A . territoire laissé . aucun . le secteur correspond 3 une zone de 2
libre de ) km de part et d’autre du chemin
villégiature
891-1-28 1 A . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri
891-1-28-01 1 A . tout type de Pr,Cl,Cm . . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Mourier et de la baie
riveraine autorisé Pe R du Club (300m)
Ri
Pr=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.
TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
2E = Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

* = [ndique un secteur ou un site codifié dans une MRC voisine, mais.comportant une portion de territoire dans la présente MRC
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MRC : ABITIBI-OUEST (870)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES

SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

Pe=permanent;

TG
ZE

Te=temporaire; Ri=riverain;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

NRi=non riverain.

CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
873-N-01 3 A . villégiature Pr . abris sommaires autorisés (voir
privée dispersée Di section 4.4.4.)
autorisée Pe,Te
NRi
872-N-02 2 A . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
873-E-03 3 A . villégiature Pr cL,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe
principalement NRi Ri,Nri
autorisée
873-E-03-01 3 A .. tout type de Pr,CL,Cm Pr Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di Di riverain du lac Turgeon (300m)
riveraine autorisé Pe Pe Te . potentiel de développement a évaluer
Ri Ri Ri .
873-N-04 3 A . villégiature Pr cL,Cm . abris sommaires autorisés (vaoir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe
principalement NRi Ri,Nri
autorisée
873-N-04-01 3 A . tout type de Pr,Ct,Cm Pr . Pr . . le site correspond au couloir
villégiature Re Di Re,Di riverain du lac Chazel (300m)
riveraine autorisé Pe Pe Te
Ri Ri Ri
871-N-05 1 A . villégiature CcL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
871-N-05-01 1 A . villégiature cL,Cm . sites archéologiques et historiques
commerciale et Re amérindiens a mettre en valeur
communautaire Pe . ce sont les derniéres terres
autorisée Ri,NRi publiques du lac Abitibi
871-N-05-02 1 A . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re" riverain du lac Privat (300m)
autorisé Pe . zonage du lac a faire pour évaluer le
Ri potentiel résiduel
871-N-05-03" | 1 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au territoire du
de villégiature projet de forét d’enseignement et de
_ recherche du lac Duparquet
872-N-06 2 A . villégiature cl,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=disperse;




MRC : ABITIBI-OUEST (870)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES

SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

woo
LT

USAGES PROJETES

Pe=permanent;

TG
ZE

* = [ndique un secteur ou un site codifié dans une MRC voisine, mais comportant une portion de territoire dans la présente MRC

Testemporaire; Ri=riverain;

NRi=non riverain.

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT .
872-N-07 2 . villégiature c{,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
872-N-07-01 2 . tout type de Pr,Cl,Cm- Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain des lacs Chavigny et Bazin
~riveraine autorisé Pe Pe (300m)
Ri Ri . zonage de ces lacs a faire pour
évaluer le potentiel résiduel
873-N-08 3 . villégiature Pr Pr . abris sommaires autorisés (voir
privée dispersée Di Di section 4.4.4.)
autorisée Pe,Te Te
NR1 Ri,NRi
871-p-09 1 . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée NRi
871-P-09-01 | 1 . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Duparquet (300m)
riveraine autorisé Pe . développement en enclave récréative
Ri limité & 60 nouveaux emplacements
871-P-09-02 1 . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Hébécourt (300m)
riveraine autorisé Pe . développement en enclave récréative
Ri Llimité a 25 nouveaux emplacements
871-pP-09-03 1 . site laissé libre . aucun . le site correspond au territoire du
de villégiature projet de forét d’enseignement et de
recherche du lac Duparquet
873-N-10 3 . villégiature Pr cL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
~commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe . Pe Te
principatement NRi Ri,NRi Ri, NRi
autorisée )
873-N-10-01 3. . site laissé libre . aucun . le site correspond au territeire du
de villégiature projet de forét d’enseignement et de
recherche du lac Duparquet -
871-X-11 1 . villégiature . aucun . réserve écologique Des-Vieux-Arbres
exclue
862-X-01* 2 . villégiature . aucun . parc et réserve d’Aiguebelle
exclue
862-N-02* 2 . villégiature cL,Cm
: commerciate et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
r=priveé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
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MRC : ABITIBI (880)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES

SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

CODIFICATION | TG | ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
881-N-01 1 A | . villégiature ct,cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
881-N-01-01 1 A . tout type de: Pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Fiedwont (300m)
riveraine autorisé Pe
Ri
881-N-02 1 A . villégiature cl,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
881-pP-03 1 A-B | . villégiature clL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
881-P-03-01 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Preissac (300m) a
riveraine autorisé Pe L’intérieur de la municipalité de
Ri Preissac
’ . développement en enclave récréative
limité a 60 nouveaux emplacements
881-P-03-04 1 8 . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Chassignole (300m)
riveraine autorisé Pe . développement en enclave récréative
Ri limité 3 40 nouveaux emplacements
882-E-04 2 A . villégiature ct,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
882-E-04-01 2 A . évaluation a Pr,CL,Cm Pr . le site correspond au couloir
effectuer Re Di riverain du lac Fontbonne (300m)
Pe Pe . étude de potentiel a réaliser
Ri Ri :

Pr=priveé;
Pe=permanent;

TG
ZE

Cl=commercial;
Te=temporaire; Ri=riverain;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

Cm=communautaire;

Re=regroupé;
NRi=non riverain.

Di=dispersé;
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TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

81

CODIFICATION 16 CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
882-€E-04-02 | 2 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
: de villégiature riverain du lac Dartigues (300m)
882-E-04-03 2 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
. : de villégiature riverain du lac Moléon (300m)
882-E-04-04 2 . évaluation & Pr,Cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
effectuer Re Di riverain du lac La Pause (300m)
Pe Pe . étude de potentiel 3 réaliser
Ri Ri
882-E-04-05 2 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Edme (300m)
882-N-05 2 . villégiature CclL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
882-N-06 2 . villégiature ct,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
882-N-06-01 2 . site laissé libre . aucun . le site correspond au territoire de
de villégiature la forét d’enseignement et de recherche
Harricana
882-N-06-02 2 . tout type de Pr,ClL,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Obalsky (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
882-N-06-03 2 . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Lyonnais (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
882-N-06-04 | 2 . tout type de Pr,ClL,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Berry (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
883-N-07 - 3 . villégiature Pr CL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et - Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te
principal ement NRi Ri,NRi Ri, NRi
autorisée

Pr=priveé;
Pe=permanent;

TG
ZE

Cl=commercial;
Te=temporaire;

Ri=riverain;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’/entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

Cm=communautaire;

Re=regroupé;

NRi=non riverain.

Di=dispersé;
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MRC : ABITIBI (880)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

CODIFICATION | TG Z2E CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
887-N-07-01 3 A . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond a la partie nord
villégiature Re,Di Re,Di du couloir riverain du lac Chicobi
riveraine autorisé Pe,Te Pe (300m)
Ri Ri
883-N-07-02 3. A . site laissé libre . aucun . le site correspond & une zone de
de villégiature conservation, identifiée au schéma de
la MRC Abitibi, & proximité de la
réserve écologique de Chicobi
883-N-07-03 3 A . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Cornier (300m)
riveraine autorisé Pe,Te Pe
Ri Ri
883-N-07-04 | 3 A . site laissé libre . aucun . le site correspond & une zone de
de villégiature conservation, identifiée au schéma de
la MRC Abitibi, & proximité de la
réserve écologique Les-Dunes-du-Canton-
de-Berry
883-N-07-05 3 A . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Authier (300m)
riveraine autorisé Pe,Te Pe
Ri Ri
883-Xx-08 3 A . villégiature . aucun . réserve écologique de Chicobi
exclue
" 883-X-09 3 A . villégiature . aucun . réserve écologique William-Baldwin
exclue
883-x-10 3 A . villégiature . aucun . réserve écologique Les-Kettles-du-
exclue canton-de-Berry
883-X-11 3 A . villégiature . aucun . réserve écologique Les-Dunes-du-
exclue canton-de-Berry
883-L-12 3 A-B . territoire laissé . aucun . le secteur est délimité par une bande
libre de de 2 km de largeur mesurée de part et
villégiature d’autre de la route
883-N-13 3 A-B | . villégiature Pr cL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te . villégiature privée temporaire
principalement NRi NRi Ri,NRi riveraine autorisée en zone A seulement
autorisée
883-N-13-01 3 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au territoire de
de villégiature la forét d’enseignement et de recherche
_ Harricana
r=privé; Cl=commercial; Cmecommunautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.
TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)

ZE

wn

Macro-zonage de l’/entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES 'USAGES PROJETES

SCENARIO DE DEVELQP@GNT

CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT

883-1-14 2-3 . villégiature Pr ct,Cm Pr . abris sommaires autorisés en
commerciale et Di Re,Di Di territoire de gestion 3 seulement (voir
communautaire Pe Pe Te section 4.4.4.)
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | . villégiature temporaire autorisée en
autorisée territoire de gestion 3 seulement

883-1-14-01 3 . tout type de Pr cL,cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Vassal (300m)
riveraine autorisé Pe,Te Pe

Ri Ri .

883-1-14-02 2 . tout type de Pr,cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Castagnier (300m)
riveraine autorisé Pe Pe

_ Ri Ri

883-1-14-03 2 . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Benoit (300m)

883-1-14-04 3 . site laissé libre . aucun . le site correspond au territoire de
de villégiature la forét d’enseignement et de recherche

Harricana
883-1-15 3 . villégiature PP ct,Cm . abris sommaires autorisés (voir
: commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)

communautaire Pe,Te Pe
principalement NRi Ri,NRi
autorisée .

883-1-15-01 3 . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Despinassy (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave

Ri Ri récréative (s’il y a lieu)

r=priveé;
Pe=permanent;

TG
ZE

’ Cl=§omnercial;
Te=temporaire;

Ri=riverain;

Cm=communautaire;

Re=regroupé;
NRi=non riverain.

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

Di=dispersé;
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MRC : VALLEE DE L’'OR (890)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

CODIFICATION | T6 | ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
892-1-01 2 A-B | . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
892-1-01-01 2 A . tout type de Pr,ClL,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Parent (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
892-1-01-02 | 2 B . tout type de pr,cl,tm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Parent (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d‘enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
892-1-01-03 2 B . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Parent (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
893-N-02 3 B-C | . vitlégiature non cL,Cm Pr Pr . abris sommaires autorisés (voir
riveraine autorisée Re,Di Di Di section 4.4.4.)
Pe, Te Pe . villégiature privée temporaire
NRi Ri,NRi NRi riveraine autorisée en zone C seulement
893-N-02-01 3 c . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Labrie (300m)
Pe,Te
Ri
893-N-03 3 B-C | . villégiature non clL,Cm Pr Pr . abris sommaires autorisés (voir
riveraine autorisée Re,Di Di Di section 4.4.4.)
Pe Te Pe . villégiature privée temporaire
NRi Ri,NRi - NRi riveraine autorisée en zone C seulement
893-N-03-01 3 c . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Martin (300m)
Pe,Te
Ri
893-N-03-02 | 3 B-C | . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain de la zone inondable de {a
riviére Assup (300m)
893-N-03-03 | 3 c . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Di riverain du lac Fish (300m)
Pe,Te
Ri
893-N-04 3 c-d . villégiature non cL,Cm Pr Pr . abris sommaires autorisés (voir
riveraine autorisée Re,Di Di Di section 4.4.4.)
Pe Te Pe . villégiature privée temporaire
NR1 Ri, NRi _ NRi riveraine autorisée en zone C seulement
Pr=privé; Cl=commercial; Cmecommunautaire; Re=regroupé; — Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

16
ZE

= Territoire de gestion de la villégiature (MER)
= Macro-zonage de |/entente MER-MLCP sur ta villégiature riveraine




TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
‘ SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

85
MRC : VALLEE DE L’OR (890)
CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
893-N-04-01 3 . villégiature Pr cL,Cm Pr . villégiature prohibée dans ce site
. commerciale et Di Re,Di Di jusqu’au ler juillet 1996
communautaire Pe Pe Te . projet d’agrandissement de pourvoirie
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | & droits exclusifs (voir section
autorisée 4.4.16.2.)
893-N-04-02 3 . vilégiature Pr cL,Cm Pr . villégiature prohibée dans ce site
commerciale et Di Re,Di Di jusqu’au 1er juillet 1996
communautaire Pe Pe Te . projet d’agrandissement de pourvoirie
principalement NRi Ri, NRI  Ri,NRi | a droits exclusifs (voir section
autorisée 4.46.16.2.)
893-N-04-03 3 . vilégiature Pr CL,Cm Pr . villégiature prohibée dans ce site
commerciale et Di Re,Di Di jusqu’au 1er juillet 1996
communautaire Pe Pe Te . projet d’agrandissement de pourvoirie
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | & droits exclusifs (voir section
autorisée 4.4.16.2.)
893-N-04-04 | 3 . villégiature Pr . le site correspond au couloir
privée autorisée Re,Di riverain du lac Blanchin(300m)
Pe,Te
Ri
r=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupeé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

ZE

)

T6 = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
= Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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MRC : VALLEE DE L‘OR (890)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE _PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
894-0-05 4 D . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs
commerciale Re,Di Capi tachouane
autorisée Pe
Ri, NRi
894-1L-06 4. D . territoire laissé . aucun . aire propice a l/établissement de
libre de nouvelles pourvoiries a droits
villégiature exclusifs
893-g-07 3 c . villégiature non Pr ct,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
riveraine autorisée Di Re,Di Di section 4.4.4.)
Pe Pe Te . villégiature privée temporaire
NRi NRi Ri,NRi | riveraine autorisée
893-€-07-01 3 c . évaluation 3 Pr ct,Cm . potentiel et opportunité a évaluer
effectuer Re,Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Girouard (300m)
Ri Ri
893-g-07-02 3 c . évaluation a Pr clL,Cm . potentiel et opportunité a évaluer
effectuer Re,Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du tac Valmy (300m)
Ri Ri
894-0-08 4 D . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs
commerciale Re,Di Capi tachouane
autorisée Pe
Ri,NRi
894-0-09 4 D . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs Monet
commerciale Re,Di
autorisée Pe
Ri NRi
894-0-10 4 D . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs lac
commerciale Re,Di Suzie
autorisée Pe
Ri,NRi
894-0-11 3 D . villégiature ct . pourvoirie a droits exclusifs
commerciale Re,Di Capi tachouane
autorisée Pe
Ri, NRi
894-0-12 4 D . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs Yves et
commerciale Re,Di Colette Paquin
autorisée Pe
Ri,NRi
894-2-13 3 c . tout type de Pr cL,Cm . zec Festubert
villégiature non Re,Di Re,Di . l’/entente MER-MLCP n’autorise aucun
riveraine autorisé Pe Pe développement de villégiature riveraine
NRi NRi dans ce secteur

. voir section 4.4.10. pour les
modal ités de développement

r=privé;
Pe=permanent;

TG
ZE

Cl=commercial;
Te=temporaire;

Ri=riverain;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

Cm=communautaire;

Re=regroupé;

NRi=non riverain.

Di=disperseé;
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CODIFICATION | TG Z2E CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
893-0-14 3 [ . villégiature cl . pourvoirie a droits exclusifs
commerciale Re,Di Camachigama
autorisée Pe
Ri,NRi
893-2-15 3 c . tout type de Pr clL,Cm . zec Capitachouane
villégiature non Re,Di Re,Di . l’entente MER-MLCP n’autorise aucune
riveraine autorisé Pe Pe villégiature riveraine dans ce secteur
NRi, NRi . voir section 4.4.10. pour les
. modalités de développement
893-X-16 3 c . villégiature . aucun . réserve faunique La Vérendrye
exclue : :
893-1-17 3 B-C | . villégiature Pr Cl,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te . villégiature privée temporaire
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | autorisée en zone C seulement
autorisée
893-1-17-01 3 B . villégiature cL,Cm . le site correspond au couloir
commerciale et Re,Di riverain du lac Matchi-Manitou (300m)
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
893-1-17-02 | 3 c . tout type de Pr cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di Di riverain du lac Yprés (300m)
riveraine autorisé Pe Pe Te . potentiel a évaluer
Ri Ri Ri
893-1-17-03 | 3 c . tout type de Pr ct,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di Di riverain du lac Yser (300m)
riveraine autorisé Pe Pe Te . potentiel a évaluer
Ri Ri Ri
893-1-17-04 3 8 . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Denain (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
.potentiel a évaluer
893-1-17-05 3 B . tout type de Pr cL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di Re,Di riverain du lac Namego (300m)
riveraine autorisé Pe Pe . développement sous forme d’enclave
Ri Ri récréative (s’il y a lieu)
. potentiel a évaluer
893-L-18 3 B . territoire laissé . aucun . le secteur correspond a une zone
Libre de libre de 2 km de part et d’autre du
villégiature chemin
892-1-19 2 A-B | . villégiature ct,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée ) Ri,NRi
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupe; Di=dispersé;
Pe=permanent; Teztemporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.
TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)

2E

Macro-zonage de {’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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MRC : VALLEE DE L’OR (890)

TABLEAU 8 : GRILLE DE COMPATIBILITE DES USAGES PROJETES
SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

CODIFICATION | TG CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
892-1-19-01 2 . tout type de Pr,CL,Cm Pr . développement en enclave récréative
villégiature Re Di limité & 20 nouveaux emplacements
riveraine autorisé Pe Pe . le site correspond au couloir
Ri Ri riverain du lac Guéguen (300m)
892-1-19-02 2 . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . développement en enclave récréative
villégiature Re Di limité & 15 nouveaux emplacements
riveraine autorisé Pe Pe . le site correspond au couloir
Ri Ri riverain de la baie Vauquelin
|l 892-1-19-03 2 . tout type de Pr,CL,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Villebon (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
892-N-20 2 . villégiature clL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
892-N-20-01 2 . tout type de Pr,CL,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Sleepy (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
892-N-20-02 2 . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . le site correspond au coutoir
villégiature Re Di riverain du lac Tiblemont (300m)
riveraine autorisé Pe Pe
Ri Ri
892-pP-21 2 . villégiature cL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
892-pP-21-01 2 . tout type de Pr,Cl,Cm Pr . le site correspond au couloir
villégiature Re Di riverain du lac Faillon (300m)
riveraine autorisé ‘Pe Pe
Ri Ri
893-L-22 3 . territoire laissé . aucun . le secteur correspond a une zone
libre de libre de 2 km mesurée de part et
villégiature d’autre du chemin
892-N-23 2 . vfllégiature ct,Cm . secteur de la riviére Mégiscane
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri, NRi
892-N-24 2 . villégiature cl,Cm . secteur de la riviére Bell
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri NRi
Pr=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupe; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

G =
E =

T
Z

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de L’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
893-N-25 3 A . villégiature Pr cl,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et _Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te ' . secteur du lac Pascalis
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi
autorisée
892-L-26 2 B . territoire laissé . aucun . le secteur correspond a une zone
libre de libre de 2 km de part et d’autre du
villégiature chemin
891-N-27 1 A-B | . villégiature Pr,CL,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
891-N-27-01 1 A . villégiature cm . forét récréative de Val-d’Or
communautaire Re
autorisée Pe
Ri,NRi
891-1-28 1 A . villégiature cL,Cm
commerciale et ' Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
891-1-28-01 1 A . tout type de Pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
viltégiature Re riverain du lac Mourier et de la baie
riveraine autorisé Pe du Club (300m)
Ri
891-1-28-02 1 A . site laissé libre . aucun . le site correspond au couloir
de villégiature riverain du lac Rouillard
891-1-28-03 1 A . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Lemoine et de la baie
riveraine autorisé Pe Noire )
Ri
893-X-29 3 B . villégiature . aucun . réserve écblogique Les-Caribous-de-
exclue Jourdan
893-L-30 3 A-B | . territoire laissé . aucun . le secteur correspond a une zone
libre de libre de 2 km de part et d’autre du
villégiature chemin
893-N-31 3 A . villégiature Pr ct,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et . Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te . secteur du lac Fourniére
principalement NRi . Ri,NRi Ri,NRi
autorisée
893-N-31-01 3 A . site laissé libre . aucun . site de la forét Piché-Lemoyne
de villégiature
893-N-32 3 A-B | . villégiature Pr clL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir .
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te . secteur du lac Otamibi
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi . villégiature privée temporaire
autorisée riveraine autorisée en zone A seulement
=prive; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

TG
ZE

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’/entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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SCENARIO DE DEVELOPPEMENT

Pe=permanent;

TG
ZE

Te=temporaire;

Ri=riverain;

Territoire de gestion de la villégiature (MER)
Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine

NRi=non riverain.

CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
893-N-33 3 A-B | . villégiature Pr ctL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.) .
communautaire Pe Pe Te . secteur du lac Louvicourt
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi | . villégiature privée temporaire
autorisée autorisée en zone A seulement
894-N-34 4 c-D | . villégiature non ct,Cm Pr Pr . abris sommaires autorisés (voir
riveraine autorisée Re,Di Di Di section 4.4.4.)
Pe Te Pe . villégiature privée temporaire
NRi Ri,NRi NRi riveraine autorisée
894-N-34-01 4 c . villégiature Pr cL,Cm Pr . villégiature prohibée dans ce site
commerciale et Di Re,Di Di jusqu’au ler juillet 1996 (voir section
communautaire Pe Pe Te 4.4.16.2.)
principalement NR1 Ri, NRi Ri,NRi | . projet d’agrandissement de pourvoirie
autorisée ADE
894-N-34-02 4 [ . villégiature Pr cL,Cm Pr . villégiature prohibée dans ce site
commerciale et Di Re,Di Di jusqu’au ler juillet 1996 (voir section
communautaire Pe Pe Te 4.4.16.2.)
principalement NR1i Ri,NRi Ri,NRi | . projet d’agrandissement de pourvoirie
autorisée ADE
894-N-35 4 D . villégiature non CcL,Cm Pr Pr . abris sommaires autorisés (voir
riveraine autorisée Re,Di Di Di section 4.4.4.)
Pe Te Pe . villégiature privée temporaire
NRi Ri, NRi Ri,NRi | riveraine autorisée
894-N-35-01 4 0 . tout type de Pr cL,Cm Pr . villégiature prohibée dans ce site
villégiature Di Re,Di Di jusqu’au 1er juillet 1996 (voir section
autorisé Pe Pe Te 4.4.16.2.) )
NRi NRi Ri,NRi . projet d’agrandissement de pourvoirie
: ADE
894-N-35-02 | 4 D . évaluation & Pr cL,Cm . potentiel et opportunité & évaluer
effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Bernier (300m)
Ri Ri
894-N-35-03 | 4 D . évaluation & Pr cL,cm . potentiel et opportunité a évaluer
effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Mercier (300m)
Ri Ri
894-N-35-04 | 4 D . évaluation a Pr cL,Cm . potentiel et opportunité a évaluer
effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Canusio (300m)
Ri Ri
894-N-35-05 4 D . évaluation 3 Pr cl,Cm . potentiel et opportunité a évaluer
effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Mégiscane (300m)
Ri Ri
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=disperse;
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CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT

894-N-35-06 4 D . évaluation a Pr CL,Cm . potentiel et opportunité a évaluer

effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Maséres (300m)
Ri Ri

894-N-35-07 | 4 D . évaluation a Pr ct,Cm . potentiel et opportunité a évaluer

effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac aux Loutres (300m)
Ri Ri

894-N-35-08 | & D . évaluation a Pr ct,Cm . potentiel et opportunité a évaluer

effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Bailly (300m)
Ri Ri )

894-N-35-09 4 ] . évaluation a Pr cL,Cm . potentiel et opportunité a évaluer

effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Robertine (300m)
NRi Ri,NRi
894-N-35-10 " | 4 D . évaluation a Pr cL,Cm . potentiel et opportunité a évaluer
effectuer Di Re,Di . le site correspond au couloir
Pe,Te Pe riverain du lac Barry (300m)
NRi Ri,NRi
- 893-N-36 3 Cc-D | . villégiature Pr clL,Cm Pr . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di Di section 4.4.4.)
communautaire Pe Pe Te . secteur du lac Primeau
principalement NRi Ri,NRi Ri,NRi
autorisée

893-E-37 3 8 . villégiature Pr cl,Cm . abris sommaires autorisés (voir
commerciale et Di Re,Di section 4.4.4.)
communautaire Pe,Te Pe
principalement NRi Ri,NRi
autorisée

893-£-37-01 3 B . tout type de pr,Cl,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re,Di riverain de la Baie Carriére (300m)
riveraine autorisé Pe . développement sous forme d’enclave

Ri récréative (s’il y a lieu)

893-1-38 3 A . territoire laissé . aucun . le secteur correspond a une zone de 2
libre de km de part et d’autres du chemin
villégiature

893-L-39 3 c . territoire laissé . aucun . le secteur correspond a une vaste
libre de zone marécageuse au nord-est du lac
villégiature Parent

r=prive; Cl=commercial; Cmecommunautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;

Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.
TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)

ZE

Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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CODIFICATION | TG ZE CHOIX DE DEVELOPPEMENT AUTORISE PARTICULARITE(S) OU REMARQUE(S)
DEVELOPPEMENT
863-1-18-02* | 3 B . villégiature Pr . développement en enclave récréative
privée riveraine Re,Di limité & 15 nouveaux emplacements pour
autorisée Pe l’ensemble des lacs compris dans ie
Ri site (lac Ferguson et autres)
. la villégiature doit étre accessible
par chemin
881-p-03* 1 A-B | . villégiature ct,Cm
commerciale et Re
communautaire Pe
autorisée Ri,NRi
881-P-03-02* | 1 B . tout type de Pr,CL,Cm . le site correspond au couloir
villégiature Re riverain du lac Preissac (300m) a
riveraine autorisé Pe L/intérieur de la municipalité de
Ri Riviere-Héva
. développement en enclave récréative
limité & 15 nouveaux emplacements
r=privé; Cl=commercial; Cm=communautaire; Re=regroupé; Di=dispersé;
Pe=permanent; Te=temporaire; Ri=riverain; NRi=non riverain.

ZE

* = indique un secteur ou un site codifié dans une MRC voisine mais comportant une portion de territoire dans la présente MRC

TG = Territoire de gestion de la villégiature (MER)
= Macro-zonage de l’entente MER-MLCP sur la villégiature riveraine
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4.3. Dispositions générales

La Direction régionale du MER entend développer la
villégiature en respectant les principes et les normes
d’aménagement et de développement énoncés dans le Guide de
développement de la villégiature (juin 1992) gui s’appli-
guent comme s’ils étaient énoncés ici. I1 importe toute-
fois d’insister plus particuliérement sur les points
suivants :

a) suite aux évaluations de potentiel faites par le

MER, le zonage du couloir riverain sera effectué,
préalablement 3 la réalisation de tout projet de
développement de la villégiature, conformément aux
modalités du Guide;

b) la priorité sera accordée & des projets de dévelop-
pement qui s’effectueront sur des lacs ou se trouve
déja de la villégiature, si le potentiel de dévelop-
pement le permet, plutét que sur des lacs dits
vierges, de fagon & optimiser 1l’utilisation de la
zone aménageable des sites et du territoire en
général;

c) en territoire de gestion 1 et 2, on favorisera les
projets de villégiature commerciale ou communautaire
ainsi que les projets de nature a constituer des
accés publics sur un lac;

d) les projets de développement de villégiature preé-
voyant la délimitation de plusieurs terrains ou
1l’établissement d’un lieu d’hébergement commercial
ou communautaire doivent étre conformes aux objec-
tifs poursuivis, aux régles d’aménagement et de
développement ainsi qu’au présent scénario de déve-
loppement.

Dispositions particuliéres

Bien que les principes généraux et les normes minimales
guidant 1’implantation de la villégiature soient contenus
au Guide de développement de la villégiature (version de
consultation, juin 1992), il s’avére nécessaire d’établir
certaines dispositions particuliéres pour préciser 1la
mise en oeuvre des objectifs régionaux ou pour simplement
adapter le développement de la villégiature aux particula-
rités régionales.

Ces dispositions particuliéres constituent des exigences
de la Direction régionale du ministére en matiére de
développement de la villégiature. Elles doivent donc étre



respectées préalablement & la mise en oeuvre d‘un projet
de villégiature.

4.4.1.

4.4.2.

4.4.3.

Accessibilité des développements de villégiature

Selon les exigences des MRC ou des municipalités,
l’accés par chemin aux développements de villégia-
ture privée, commerciale ou communautaire pourra
étre requis, que celle-ci soit de forme regroupée ou
dispersée;

lorsque requis, les chemins d’accés sont construits
par et aux frais des utilisateurs. Le MER ne cons-
truit aucun chemin d’acceés;

les chemins doivent étre conformes aux normes de
construction exigées pour les chemins situés sur les
terres du domaine public (Réglement sur les normes
d’intervention dans les foréts du domaine public dé-
cret 1627-88, section V) ou aux normes minimales en
la matiére établies par un réglement municipal,
selon le cas.

Villégiature regroupée

La villégiature regroupée correspond a toute forme
d’occupation d’un site & des fins de villégiature
regroupant 5 unités d’habitation ou plus avec une
densité nette d’au moins 1,25 unité d’habitation a
l’hectare, soit 1l’équivalent d’un terrain au 0,8
hectare;

les régles minimales de localisation gqui seront
utilisées pour la villégiature regroupée sont celles
inscrites au tableau 4 du Guide de développement de
la villégiature (juin 1992);

de fagon générale, la villégiature de tout type, de
forme regroupée, doit étre accessible par un chemin
carrossable conformément aux dispositions de l’arti-
cle 4.4.1.

Vvillégiature dispersée

- La villégiature dispersée correspond a toute forme

d’occupation du territoire a des fins de villégia-
ture ol les terrains, occupés par une unité d‘’habi-
tation, sont isolés ou forment de petits groupes de
moins de 5 terrains. Leur distribution sur 1le
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territoire peut étre planifiée ou non (ex.: les
abris sommaires);

- les normes minimales de localisation qui seront
utilisées pour la villégiature dispersée, se retrou-
vent au tableau 4 du Guide de développement de la
villégiature (juin 1992). La villégiature de forme
dispersée n’est pas autorisée en territoire de
gestion 1;

- lorsqu’elle est autorisée en territoire de gestlon
2, selon les conditions particuliéres prévues au
tableau 4 (voir section 2.5.2 du chapitre 2 du
present document), elle doit respecter les mémes
exigences que la villégiature regroupée en matiére
d’accessibilité.

4.4.4. Abri sommaire

- L’abri sommaire correspond & une habitation rudimen-
taire dépourvue d’électricité. Elle ne doit pas étre
alimentée en eau par une tuyauterie sous press1on,
mécanique ou par gravité. "Elle a une superflcle maxi-
male de 20 métres carrés. Elle ne comprend qu’un seul
étage et n’a pas de fondations permanentes;

- en tout temps, les abris sommaires doivent étre locali-
sés en milieu non riverain, soit a plus de 300 m d’un
lac et & plus de 100 m d’une riviére. Sont cependant
considérées comme non riveraines, les rives des plans
d’eau de moins de 6 hectares qui ne se prétent pas

aisément et d’une facon appropriée & 1l’utilisation
d’une embarcation (ex.: marécage);

- les abris sommaires ne sont autorisés qu’en territoire
de gestion 3 et 4, dans les secteurs ou les sites
prévus a cet effet;

- en plus des normes contenues au Guide de développement
‘de la villégiature (Juln 1992), les distances suivantes
s appllquent en région, & moins d’une dlsp051tlon
contraire a cet effet, entre un abri sommaire et :

a) un autre abri sommaire : 1 kilométre;

b) un chalet ou toute autre habitation : 1
kilométre;

c) un lieu d’hébergement commercial ou communautaire
: 1 kilométre;

d) un camp de piégeage : 1 kilométre;

e) la frontiére de l’Ontario : 1 kilomeétre;



4.4.5.

4.4.6.

~des distances plus grandes peuvent é&galement é&tre
exigées par la réglementation d/urbanisme des municipa-
lités ou des MRC.

Villégiature temporaire

Constitue de la villégiature temporaire toute occupa-
tion des terres, d’au plus 12 mois, par un abri mobile
ou facilement démontable, cessant aprés la durée de
l’activité justifiant 1l’occupation. Le terrain occupé
est alors 1libéré. I1 ne doit pas servir de lieu
d’entreposage. Il doit également étre desservi par une
voie carrossable ou étre accessible par voie d’eau;

la villégiature temporaire ne peut étre 1mplantee en
territoire de gestion 1, ni dans le couloir riverain
d’un lac ou d’un cours d‘eau situé en zone B de 1’En-
tente MER/MLCP sur la villégiature riveraine;

la villégiature temporaire doit étre implantée dans la
zone aménageable d’un lac ou d’un cours d’eau;

dans tous les secteurs et les sites ou la villégiature
temporaire peut étre autorisée, elle ne peut s’/implan-
ter sur un accés public.

Camping

Les presentes dlspos1t10ns s appllquent exclusivement
au camping organisé (avec services), qu’il soit-de type
commercial ou communautaire;

le camping sauvage, soit un bref séjour sous la tente
pour répondre aux besoins d'hébergement ponctuel,

temporaire et rudimentaire 1liés & 1la pratique de
certaines activités récréatives (ex.: canot-camping)
est autorisé partout sur les terres publiques sauf dans
les zones ou dans les terr1t01res ol une loi ou un
réglement le prohibe;

les terrains de camping doivent étre localisés dans une
zone amenageable en milieu riverain, ou dans une zone
qui se préte & la construction en milieu non-riverain,
conforme aux critéres de délimitation d’une zone
aménageable (Guide de développement de la villégiature,
juin 1992);

un camping peut étre localisé dans une zone réservée a
des fins d’accés public s’il est effectivement accessi-
ble en tout temps au public;



4.4.7.

4.4.8.

4.4.9.

4.4.10.
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en aucun temps, un camping ne peut s’implanter sur un
accés public.

Camp de piégeage

Les camps de piégeage sont soumis & des normes distinc-

tes issues de la Loi sur la conservation et la mise en
valeur de la faune (L.R.Q. chap. C-61.1);

dans le couloir riverain d’un lac ou d’un cours d’eau,

les camps de piégeage doivent étre implantés & 1’/inté-
rieur de la zone aménageable;

dans un tel cas, ils ne doivent pas étre implantés a
l’intérieur d’une zone aménageable ol un projet de
développement de villégiature est prévu dans un horizon
de 5 ans. :

Villégiature sur les iles

La villégiature de tout type est prohibée sur les iles
d’une superficie de moins de 100 hectares;

le développement de 1la villégiature privée sous forme
d’abri sommaire est prohibé sur toute ile, peu importe
sa superficie.

Villégiature sur les lacs de moins de 20 hectares

La villégiature de tout type est prohibée sur les lacs
d’une superficie de moins de 20 hectares et ce, peu
importe le territoire de gestion;

cependant, en territoire de gestion 3 ou 4, dans les -
secteurs ou les sites ol les abris sommaires sont
autorisés, ces derniers pourront se localiser sur 1la
rive des petits plans d’eau de moins de 6 hectares qui
ne se prétent pas a la navigation de fagon pratique
(ex.: marécage).

Villégiature dans les zecs

4.4.10.1. Entente MER/MLCP

Ce sont les modalités de partage du potentiel faunique
prévues par 1l’Entente MER/MLCP sur la villégiature
riveraine qui déterminent 1l’ampleur des développements
de villégiature riveraine dans les zecs. Les effets en



sont les suivants :

- zecs Capitachouane et Festubert : aucune villégia-
ture privée riveraine n’est autorisée. La villégia-

ture commerciale et communautaire est possible;

- zecs Dumoine, Maganasipi, Restigo et Kipawa: la-
villégiature privée est autorisée sous forme d’en-

clave récréative. La villégiature commerciale et
communautaire est possible.

4.4.10.2 Modalités générales

la v1lleg1ature non riveraine de tout type peut-étre
autorisée;

la villégiature temporaire y est prohibée;

dans. les cas de développement de villégiature de tout
type, les gestlonnalres de zec concernés seront consul-

tés afin d’harmoniser celui-ci avec le plan de gestlon
faunique du territoire.

4.4.10.3 Modalités particuliéres

Abris sommaires : les abris sommaires (bail de 100 m?)
ne sont pas autorisés dans les zecs Dumoine, Maganasi-
pi, Restigo, Capitachouane et Festubert;

villégiature privée dispersée non riveraine : cette
forme de villégiature n’est autorisée que dans les
sites prévus a cet effet qui auront fait 1l’objet d’un
accord commun entre la zec et le MER. Dans tous les
cas, la distance entre deux emplacements ne pourra étre
inférieure 4 100 m et le nombre maximum d’emplacements
prévus dans chacun des sites ne pourra étre supérieur
a 10. La superficie des emplacements ne pourra étre

=

inférieure a 4 000 m?.

villégiature privée riveraine : la villégiature privée
riveraine n’est autorisée que dans le couloir riverain
(300m) des lacs ayant fait 1’objet d’un accord entre la
zec et le MER. Pour chaque zec intéressée, un certain
nombre de lacs, qui sont ou seront identifiés, pourront
étre évalués par le MER. Un projet de développement
sera par la suite soumis a la zec en vue d’obtenir un
accord.



4.4.11.

4.4.12.
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A titre indicatif, les lacs suivants sont identifiés :

zec Kipawa : lacs Ostaboningue et Pommeroy;
zec Dumoine : lacs Ramé, Long, Hanwell et & la Carabi-

. ne;

zec Maganasipi : lacs Lindséy, Jadon et Malerey.

Aire d’isolement de certaines pourvoiries

Les sites des pourvoiries sans droits exclusifs exis-
tant au ler mars 1993 situés & 1’Est du 77° de longi-
tude (Est de Senneterre) et qui présentent une concen-
tration de 4 unités d’hébergement et plus ou une capa-
cité d’hébergement de 20 personnes et plus, sont les
seuls visés par les présentes dispositions;

la distance minimale entre un tel site et tout autre
site riverain d’hébergement privé, commercial et commu-
nautaire est établie a 500 m;

dans un cercle d’un rayon de 5 km mesuré a partir d’un
tel site, un maximum de 10 emplacements pour des abris
sommaires pourra étre attribué, et la distance minimale
entre 2 abris sommaires privés ou-commerciaux ainsi
qu’entre un abri sommaire et le site est établie & 3
knm;

dans ce dernier cas, au plus 5 de ces emplacements
pourront étre attribués & un pourvoyeur sans droits
exclusifs et lui seront effectivement réservés entre le
ler juillet 1993 et le 30 juin 1996. Passé ce délai,
les emplacements non attribués & des pourvoyeurs sans
droits exclusifs pourront également étre attribués pour
la villégiature privée. -

Accés public

les accés publics d’un lac ou d’un cours d’eau seront
maintenus 1libres de villégiature de tout type, Yy
compris la villégiature privée temporaire, a moins que
le zonage du couloir riverain, démontrant la présence
d’autres accés publics satisfaisants, n’en justifie
l’utilisation pour la villégiature;

un accés public, ou plusieurs selon l’ampleur du déve-
loppement, sera prévu dans chacun des développements de
villégiature privée regroupée initié par le MER, selon
les modalités suivantes :
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4.4.13.

4.4.14.

4.4.15.

4.4.16.

a) on choisira la plus grande surface entre 4 000 m?
par groupe d’emplacements de villégiature (peu im-
porte le nombre) et 10 % de la surface totale des
emplacements potentiels;

b) un accés public sera prévu a tous les dix (10)
emplacements riverains;

le MER n’effectue ni 1’aménagement ni l’entretien d‘’un
accés public, ceci étant a la charge des utilisateurs.

S8ite et secteur archéologiques

aucune villégiature privée, commerciale ou communau-
taire n’est autorisée sur un site ou un secteur archéo-
logique & moins qu‘une fouille archéologique, permet-
tant de récolter les données utiles ou de prélever les
artéfacts ou autres éléments de valeur & conserver,
n’ait été effectuée par un archéologue reconnu, confor-
mément au Réglement sur la recherche archéologique
(R.R.Q., 1981, chap. B-4.1.2);

cette fouille n’est toutefois qu’une mesure exception-
nelle qui doit s’appliquer uniquement lorsque les amé-
nagements projetés ne peuvent raisonnablement é&tre
réalisés ailleurs.

Parc a4 résidus miniers

la villégiature de tout type est prohibée & moins de
1,5 kilométre de la limite d‘un parc & résidus miniers
de catégorie I ou II (selon la classification du MEN-
VIQ) et a moins de 1 km d’un parc a résidus miniers de

catégorie III.

Cimetiére

la villégiature de tout type est prohibée & moins de
250 métres de la limite connue d’un cimetiere. -

Mesures spéciales de protection

4.4.16.1. Site potentiel de villégiature regroupée

Les sites présentant un potentiel de développement
identifié pour la villégiature de tout type, de forme
regroupée, bénéficieront d’un périmétre de protection
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de 1 kilométre & partir du site pour y éviter 1/implan-
tation d’abris sommaires, dans les secteurs de planifi-
cation ol ces derniers sont autorisés.

4.4.16.2. Territoire potentiel d’agrandissement d‘une

4.4.17.

pourvoirie a droits exclusifs

Dans chacun des sites délimitant des territoires
potentiels pour 1l’agrandissement de pourvoiries a
droits exclusifs (ADE), la villégiature de tout type
est prohlbee jusqu’au ler juillet 1996, & moins que ne
soit amorcé le processus de consultation des partenal-
res prévu au Plan de consolidation de la pourv01r1e
(MLCP) pour un projet d’agrandlssement d’une pourvoirie
ADE, auquel cas, pour le site visé par le projet, cette

prohibition sera étendue jusqu’a la fin du processus;

Nonobstant ce qui précéde, la villégiature privée
temporaire riveraine ou non riveraine est autorisée en
tout temps. :

Villégiature sur le lac Kipawa

Le MER entend développer la villégiature sur le lac
Kipawa, notamment en disponibilisant les terrains qui
y sont déja arpentés, considérant que ce développement
ne peut qu’étre bénéfique aux municipalités locales
qui, pour la plupart, y sont favorables.

Cependant, un consensus plus ferme en ce sens devra
étre obtenu avec ses partenaires et d’ici 1a, le MER
n’entend pas effectuer d’interventions en vue de
développer la villégiature sur ce lac.

4.5. Dispositions administratives

4.5.1.

Contrdle de 1l’utilisation du territoire

"Le MER exerce une surveillance et un contrdle sur

l’utilisation du territoire public. Cependant, il
s’agit d’une responsabilité qui est également partagée
par plusieurs autres partenaires, dont d’autres
ministéres, les MRC et les municipalités, chacun dans
le cadre de leurs mandats respectifs. La Direction
régionale du MER est favorable a négocier des ententes
admlnlstratlves avec un ou plusieurs de ses partenaires
relativement & la surveillance du territoire, afin d’en
accroitre l’efficacite. Ces ententes pourraient se
traduire par des procédures d’échanges d’informations,
par des modalités d’inspection, par l’utilisation de




4.5.2.

4.5.3.

formulaires d’inspection uniformisés ou par un proces-
sus conjoint d’intervention;

malgre ces possibilités, le MER n’entend pas se substi-
tuer aux responsabllltes de ses partenaires en matiére
d’intervention auprés des contrevenants aux lois et
réglements hors de sa juridiction.

Epuration des eaux usées

L’application de la loi et des réglements relatifs a
1’épuration des eaux usées n’est pas de la responsa-
bilité du MER;

le fait que le MER émette un bail & un éventuel
locataire n’exonére pas ce dernier de son obligation,
s’il y a lieu, d’obtenir une autorisation relativement
4 la construction d’une installation septique conforme
a la reglementatlon. De telles autorisations sont
généralement émises par les MRC et les municipalités;

malgré ce qui précéde, le MER évalue certains critéres
lors des études de sites de v111eg1ature, afin 4’éli-
miner le plus possible les sols qui ne se prétent pas
4 la construction.

Les critéres retenus pour déterminer un sol propice
sont les suivants :

- une pente inférieure a 30 %;

- des depots de surface d‘une texture variant de
moyenne & grossiére et d’une épaisseur minimale de
1,2 métre;

- une nappe phréatique de plus de 1,2 métre de profon-
deur;

dans le cas ol le MER n’effectue pas 1l’étude du
terrain, c’est au promoteur du projet a présenter une
étude démontrant la faisabilité technique du projet de
villégiature.

Gestion des déchets domestiques
Les études d’aménagement pour tous les projets de

développement de villégiature devront indiquer le
systéme de gestion des déchets qui sera utilisé.



4.5.4.

4.5.5.

4.5.6.
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Avis d’intervention (L.A.U. art. 149 et suivants)

Malgré les consensus intervenus lors de 1’élaboration
du present plan de développement de la villégiature,

des avis d’intervention pour des projets de développe-
ment de la villégiature devront continuer & étre
acheminés aux MRC selon la procédure établie en vertu
des articles 149 et suivants de la Loi sur l’amé-
nagement et l’/urbanisme, lorsqu’ils sont nécessaires;

dans ces cas, l’avis de conformité de la MRC est tou-
jours requis préalablement au début des travaux.

Zones archéologiques

. La programmation quinquennale établie au chapitre 5,

permettra au ministére de la Culture d’élaborer son
propre calendrier d’intervention afin d’évaluer le
potentiel des zones archéologiques qu’il identifiera et
de formuler, s’il y a lieu, ses recommandations au MER.

Développement de la villégiature sous forme d’enclave
récréative

'Dans la zone B de l’entente MER/MLCP .1le développement

de la villégiature privée doit s’effectuer sous la
forme d’enclave récréative lorsque 1le potentiel
faunique, attribué par 1’Entente, est dépassé. Cette
notion se définie comme étant un site de villégiature
privée qui concentre un nombre déterminé d’emplacements
sur un lac ou une partie de lac, of frant un potentiel
récréatif important et, au minimum, un potentiel de
péche satisfaisant; ,

Ce sont 650 emplacements de villégiature privée qui
sont a répartir ainsi en enclaves récréatives pour la
région de 1l’Abitibi-Témiscamingue. Seules gquelques
enclaves récréatives ont été identifiées et quantifiées
au scénario. D’autres sites ont été identifiés et
devront faire 1l’objet d’une étude de potentiel et d’une
étude d’opportunité auprés des partenaires du ministeée-
re, notamment le MLCP. Un site sera reconnu comme une
enclave récréative et son importance sera déterminée
suite i un consensus des partenaires a cet effet. Dans
ce cas, le nombre résiduel d’emplacements & répartir
sera diminué en proportion du nombre retenu pour la
nouvelle enclave. ’

Le MER tiendra un régistre du nombre et de 1’/importance
des enclaves récréatives ainsi que du nombre d’emplace-



‘.5.7.

4.5.8.

4.5.9.

ments résiduels & répartir.

Respect de la :églementation d’urbanisme

Le PRDV ne peut prétendre étre une copie conforme des
divers réglements d’urbanisme des municipalités et MRC.
Aussi, le MER s’assurera de consulter ses partenaires
municipaux sur le détail des développements de villé-
giature de tout type de fagon & ce que ceux-ci soient
compatibles avec la réglementation d’urbanisme applica-
ble. :

.

Mise & jour du PRDV

Le PRDV sera mis a jour selon le méme processus que
lors de son élaboration, avec les adaptations d’usage.
Entrée en vigueur

Le PRDV entre en vigueur dés son approbation par les
autorités du ministére de 1’Energie et des Ressources.
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Chapitre 5 : La programmation quinquennale

Comme tout exercice de planification, le PRDV correspond & une
période de temps donnée. Comme il s’agit d’un plan quinquen-

nal,

le PRDV de la premiére génération sera mis en oeuvre de

1/é6té 1993 & 1/été 1998, date a laquelle il devra étre refondu.

5.1

péfinition de la programmation quinquennale

La programmation quinquennale consiste exclusivement a
circonscrire les interventions du ministére dans le temps.
Comme celles-ci ont déja été circonscrites dans 1l’espace
i 1’intérieur du scénario de développement, il s’agit donc
maintenant d’évaluer et d’estimer leur réalisation dans le
cadre des 5 prochaines années.

Cette programmation ne vise que les développements de
villégiature privée ol les emplacements sont rendus
disponibles par avis public. La villégiature communau-
taire et commerciale ne pouvant étre programmée, n'’y
apparait pas. De méme, les formes de villégiature pouvant
étre attribuées au premier requérant (ex.: villégiature
dispersée, temporaire, abris sommaires) n’y sont pas
inscrites. '

Il s’agit bien d’une évaluation car, globalement, la pro-
grammation quinquennale ne se veut pas un exercice de
précision absolue, mais vise plutdét & orienter de fagon
générale dans le temps les interventions du ministére en
matiére de villégiature. En fait, seule la premiére année
de la programmation montre précisément la nature et la
localisation des interventions prévues. La seconde année
est, quant & elle, relativement précise tandis que les
trois derniéres années de la programmation quinquennale
donnent seulement une indication des interventions &
effectuer. La programmation quinquennale sera complétée
par la programmation annuelle de la Direction régionale du
MER qui précisera pour chaque année les interventions a
effectuer.

Au 1" février de chaque année, le MER fera parvenir aux
partenaires concernés sa mise & jour de la programmation
quinquennale pour l‘année en cours et les années subsé-
quentes. Cette mise & jour sera considérée comme la
programmation annuelle étant donné le degré de précision

~

associé a la programmation de 1l’année courante.



Présentation de la programmation quinguennale

Le tableau 9 présente la programmatlon quinquennale pour
le PRDV de 1l’Abitibi-Témiscamingue. Le tableau est
structuré de fagon a indiquer la nature des interventions
du ministére, pour les seuls sites de développement pour
lesquels une intervention est prevue au cours des cing
prochaines années. C’est pourqu01 p1u51eurs sites de
développement, apparaissant au scénario, ne sont pas
inscrits dans la programmation. Les interventions plani-
fiées de la programmation quinquennale sont les suivantes:

- fEvaluation du potentiel de développement du site (EP

Effectuée sur le terrain, il s‘agit d‘’une phase de
cueillette de données et d’analyse préliminaire du
site, selon divers parametres, afin d’évaluer le
potentiel biophysique du site & recevoir de la ville-
giature;

- Evaluation d’opportunité de développement du site (EO)

Cette intervention consiste d’abord a établir le plan
de zonage du site, & l’aide des données recueillies
précédemment, conformément au Guide de développement de
la villégiature, puis a établir un plan prellmlnalre de
développement. Par la suite, s’il y a lieu, s’établit
une consultation des partenalres intéressés quant a
1’opportunité du développement et aux modalités s’y
rattachant. Enfin, le MER consulte officiellement la
MRC, conformément & la procédure édictée par la Loi sur
1’aménagement et l’urbanisme, pour les développements
ol cette consultation est requise;

' - Mise en disponibilité d’emplacements

de villégiature (MD)

Selon les normes du MER, les emplacements de villégia-
ture déterminés précédemment sont rendus disponibles,
par avis public, soit par tirage au sort ou au premier
requérant. Ces mises en disponibilité concernent
indifféremment la villégiature regroupée ou dispersée.
Lorsque l’information est disponible, 1le nombre
d’emplacements apparait au tableau.

Ces interventions sont réalisées & des années diffé-
rentes. Mais selon les circonstances, les é&valuations
de potentiel et d’opportunité pourront étre effectuées
dans une méme année, permettant ainsi, lorsque possi-
ble, d’avancer les mises en disponibilité d’une année.
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Il est & noter qu’‘un site peut étre développé en
plusieurs phases. Dans un tel cas, suite & 1l’éva-
luation d’opportunités, des précisions en ce sens
seront indiquées dans la programmation annuelle. Dans
un premier temps, la programmation quinquennale ne
donne pas d’indication quant au phasage. De méme, un
grand lac peut faire 1’objet de plusieurs études de
potentiel, dans des parties différentes, lors des
années subséquentes.

Enfin, la programmation ne visant que les développements
de villégiature & offrir par avis public, on considére,
dés l’entrée en vigueur du PRDV, que les secteurs et les
sites ol peuvent étre disponibilisés des abris sommaires
ou d’autres formes de villégiature non planifiées pourront
recevoir des occupations a cet effet.

Les mises en disponibilité prévues pour 1993 concernent,
pour la plupart, des emplacements résiduels issus d’avis
publics antérieurs.
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TABLEAU 9

MRC : TEMISCAMINGUE (850)

SITE DE DEVELOPPEMENT

Programmation quinquennale

PRDV de 1l’Abitibi-Témiscamingue

ANNEE

CODE DU SITE

1993

1994

1995

1996

1997

1998

853-E-04-03
(lac Beaudry)

MD(5)

853~-E-04-02
(lac Roger)

MD(6)

851-N-02
(lac des Quinze)

MD(2)

852-1-29-04
(lac Brisebois)

MD(17)

851-N=22 (lac
Témiscamingue)

MD(3)

852-N-07
(lac aux Sables)

MD(2)

852-I-28-03
(lac Booth)

EO

MD

851-I-23-02
(lac Tee)

EO

MD

853-2-08-01 (lac
Ostaboningue)

EP

EO

MD

853-E-04-03
(lac Beaudry)

EP

EO

MD

852-N-25-04
(lac Marsac)

EP

EO

MD

853-2-15-01
(lac Jadon)

EP

EO

MD

861-I-10-03
(lac Rémigny,
partie Rémigny)

EP

EO

MD

 LEGENDE :

EP
EO
MD

(nombre d’emplacements)

évaluation du potentiel de développement du site
édvaluation d’opportunité de développement du site
(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature




MRC

TABLEAU 9

TEMISCAMINGUE (esb)

SITE DE DEVELOPPEMENT

: Programmation quinquennale
PRDV de l’Abitibi-Témiscamingue

ANNEE

CODE DU SITE

1993

1994 1995 1996 1997

1998

852-1-27-02
(lac de 1’Ours
Blanc)

EP EO MD

853-1-05-01
(lac Devlin)

EP EO MD

853-E~04-02
(lac Roger)

EO MD

853-I-05-02
(lac Soufflot)

EP EO

MD

852~N-25-03
(lac Croche)

EP EO

MD

853-E-30-01
(lac Marin)

1 EP

EO

852-I-29-02
(lac Argentier)

EO

MD

852-I-29-01
(lac Honorat)

EO

LEGENDE :

EP
EO

non

évaluation du potentiel de développement du site
évaluation d’opportunité de développement du site

109

MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature
(nombre d’emplacements)
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TABLEAU 9

MRC : ROUYN-NORANDA (860)

SITE DE DEVELOPPEMENT

Programmation quinquennale

PRDV de 1/Abitibi-Témiscamingue

ANNEE

CODE DU BITE

1993

1994

1995

1996

1997

1998

861-P-06-07
(lac Opasatica)

MD(18)

862-I-07-01
(lac Labyrinthe)

MD(4)

861-P-06-04
(Mont Kanasuta)

MD(7)

863-I1-09-01
(lac Caron,
partie nord)

MD(7)

861~-P-06-07
(lac Opasatica)

EO

MD

861-I-04-01
(lac Dufresnoy)

EP

EO

MD

861~-P-06-06
(lac Dasserat)

EP

EO

MD

861-I-12-01
(lac Bousquet)

EP

EO

MD

863-N-03-02
(lac Nora)

EP

EO

MD

881-P-03-03
(lac Preissac,
partie Malartic)

EP

EO

'861-I-10-01

(lac Barriére)

EP

EO

MD

861-1-10-03
(lac Rémigny,
partie Rollet)

EP

EO

MD

863-1I-09-02
(lac Caron,
partie sud)

EP

EO

863-I-18-01
(Rapide VII,
chaine de lacs)

EP

LEGENDE :

EP
EO
MD

non

(nombre d’emplacements)

évaluation du potentiel de déveioppement du site
évaluation d’opportunité de développement du site
(nb) = début des mises en disponibilité d’emp

lacements de villégiature




TABLEAU 9

MRC : ABITIBI-OUEST (870)

SITE DE DEVELOPPEMENT

: Programmation quinquennale

B ,vs;

PRDV de l1’Abitibi-Témiscamingue

ANNEE

CODE DU SITE

1993

1994

1995

1996

1997

1998

871-P-09-01
(lac' Duparquet,
partie Rapide-
Danseur)

EP/EO

MD

871-P-09-01
(lac Duparquet,
partie Duparquet)

EP/EO

MD

871-P-09-01
(lac Duparquet,
partie TNO)

EP

EO

MD

871-P-09-02
(lac Hébécourt)

EP

EO

MD

873-E-03-01
(lac Turgeon

EP

EO

MD

873-N-04-01
(lac Chazel)

EP

EO

MD

871-N-05-02
(lac Privat)

EP

EO

871-N-07-01
(lac Bazinet et
Chavigny)

EP

LEGENDE :

EP
EO

[}

(nombre d’emplacements)

évaluation du potentiel de développement du site
évaluation d’opportunité de développement du site
MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature

m
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TABLEAU 9 : Programmation quinquennale
PRDV de l’/Abitibi-Témiscamingue

MRC : ABITIBI (880)

SITE DE DEVELOPPEMENT ANNEE
CODE DU SITE 1993 1994 1995 1996 1997 1998
882~N-06-02 MD(3)
(lac Obalsky)
882-N-06-03 MD(3)
(lac Lyonnais
883-I-14-01 MD(6)
(lac Vassal)
881-N-01 MD(2)
(lac Fiedmont)
881-N-01 MD(18)
(Mont Vidéo)
881-P-03-01 EP EQ MD

(lac Preissac,
partie Preissac)

883-N-07-03 EP EO . MD
(lac Cormier)
881-P-03-01 . MD(10)

(lac Preissac,
partie Preissac,
bloc D)

883-N-07-05 . EP EO MD -
(lac Authier)

881-P-03-04 EP EO MD
(lac Chassignol)

883-I-14-02 EP EO MD
(lac Ccastagnier)
883-N-07-01 ) EP EO MD
(lac Chicobi)
882-E-04-04 ) EP EO
(lac La Pause)
883-I-15-01 ' , EP
(lac Despinassy)

LEGENDE :

EP évaluation du potentiel de développement du site
EO évaluation d’opportunité de développement du site

- MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature
(nombre d’emplacements)



TABLEAU 9

MRC : VALLEE-DE-L‘OR_(890)

: Programmation quinquennale

PRDV de l’Abitibi-Témiscamingue

SITE DE DEVELOPPEMENT ANNEE
CODE DU SITE 1993 1994 1995 1996 1997 1998

892-I-19-01 MD(1)

(lac Guéguen)

892-N-20 MD(7)

(lac Sleeppy)

891-N-27 MD(5)

(lac Malartic)

892-N-20 MD(1)

(lac Tiblemont)

892-I-01-02 MD(8)

(lac Parent)

893-N-02 MD(5)

(lac Labrie) :

891-I-28-03 MD(10)

(lac Lemoyne) :

892-P-01-01 MD(12)

(lac Faillon)

892-I-19-03 EO MD

(lac Villebon)

892-I-19-01 | E0 MD

(lac Guéguen)

893-E-37 EP EO MD

(réservoir

Decelles)

893-N-02-01 EP EO MD

(lac Martin)
LEGENDE :
EP = évaluation du potentiel de développement du site
EO = évaluation .d’/opportunité de développement du site
MD(nb) = début des mises en disponibilité d‘emplacements de villégiature

(nombre d’emplacements)

13
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TABLEAU 9

MRC : VALLEE-DE-L’OR (890)

" SITE DE DEVELOPPEMENT

Programmation quinquennale

PRDV de 1/Abitibi-Témiscamingue

ANNEE

CODE DU SITE

1993

1994

1995

1996

1997

1998

391-I-28-03
(lac Lemoyne)

EP

EO

MD

893-I-17-04
(lac Denain)

EP

EO

MD

891-I-28-01
(lac Mourrier)

EP

EO

MD

893-I-17-02
(lac Yprés)

EP

EO

MD

893-N-04-04
(lac Blanchin)

EP

EO

MD

193-I-17-03
(lac Yser)

EP

EO

MD

893~I-17-05
(lac Namégo)

EP

EO

MD

893-E-37-02
(lac Valmy)

EP

EO

893-E-37-01
(lac Girouard)

EP

LEGENDE :

EP

EO = évaluation d’opportunité de développement du site
MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature

= &valuation du potentiel de développement du site

(nombre d’emplacements)
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I1 est a noter qu‘un site peut étre développé en
plusieurs phases. Dans un tel cas, suite a 1l’éva-
luation d’opportunités, des précisions en ce sens
" seront indiquées dans la programmation annuelle. Dans
un premier temps, la programmation quinquennale ne
donne pas d’indication quant au phasage. De méme, un
grand lac peut faire l’objet de plusieurs études de
potentiel, dans des parties différentes, lors des
années subséquentes.

Enfin, la programmation ne visant que les développements
de villégiature a offrir par avis public, on consideéere,
dés l’entrée en vigueur du PRDV, que les secteurs et les
sites ol peuvent étre disponibilisés des abris sommaires
ou d’autres formes de villégiature non planifiées pourront
recevoir des occupations a cet effet. -

Les mises en disponibilité prévues pour 1993 concernent,
pour la plupart, des emplacements résiduels issus d’avis

publics antérieurs.

s
R



TABLEAU 9 : Programmation quinquennale
» PRDV de l/Abitibi-Témiscamingue

Mise & jour: 4 juillet 1995.

MRC : ABITIBI-OUEST (870)

© 8ITE DE DEVELOPPEMENT ANNEE

CODE DU SITE 1993 1994 1996 1997 1998
871-P-09-01 EP EO
(lac Duparquet, MD en
partie Rapide- 1999
Danseur)
871-P-09-01 EP _EO MD
(lac Duparquet,
partie Dupargquet)
871-P-09-01 EP
(lac Duparquet, MD en
partie TNO) 2000
871-P-09-02 _ EP MD
(lac Hébécourt)
873-E-03-01 EP EO MD
(lac Turgeon
873-N-04-01 EP en
(lac Chazel) 1999
871-N-05-02 EP en
(lac Privat) 2000
871-N-07-01 EP en
(lac Bazinet et 2000
Chavigny)

LEGENDE

EP = évaluation du potentiel de développement du site
EO = évaluation d’opportunité de développement du site

MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature

(nombre d’emplacements)
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TABLEAU 9 : Programmation quinquennale
PRDV de 1/Abitibi-Témiscamingue
Mise & jour:s 4 juillet 1995.

MRC : ABITIBI (880)

BITE DE DEVELOPPEMENT ANNEE

CODE DU BITE 1993 1994 1996 1997 1998

882-N-06-02 MD(3)
(lac Obalsky) )
882-N-06-03 MD(3)
(lac Lyonnais '
883-I-14-01 " | MD(6)
(lac Vassal) ’
881-N-01 ‘| MD(2)
(lac Fiedmont)
|l 881-N-01 ' MD(18)
. (Mont Vvidéo) '
881-P-03-01 )
(lac Preissac, ‘ EP EO
partie Preissac)

883-N-07-03 EP EO MD

(lac Cormier)

881-P-03-01 . :
(lac Preissac, S MD(9)
partie Preissac,
bloc D)

883-N-07-05

(lac Authier)
881-P-03-04
(lac Chassignol)
883-I-14-02

(lac castagnier)
883-N-07-01

(lac Chicobi)
882-E-04~-04

(lac La Pause)

EP EO MD

EO MD

' EO MD.

EP EO MD

EP EO
MD en
1999

EP
MD en
2000

883-I-15-01
(lac Despinassy)™

LEGENDE 3

EP = évaluation du potentiel de développement du site
EO = évaluation d’opportunité de développement du site’
MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature

(nombre d’emplacements)

na
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TABLEAU 9 3 Programmation quinguennale
PRDV de 1'Abitibi-Témiscamingue
Mise & jour: 4 juillet 1995.

MRC : ROUYN-NORANDA (860)

SITE .DE DEVELOPPEMENT _ ANNEE

CODE DU BITE ) 1993 1994 1996 1997

1998

861-P-06-07 ‘MD(18) EP _EO

(lac Opasatica)

MD

862-I-07-01 | MD(4)
(lac Labyrinthe) :

861-P-06-04 ' MD(7)
(Mont Kanasuta)

863-I-09-01 | mMp(7)
(lac Caron,
partie nord)

.861~-P-06-07 EO MD
(lac Opasatica)

861~I-04-01
(lac Dufresnoy)

EP en
2000

'861-P-06-06 - | EO MD(7)
(lac Dasserat)

EP en
2000

861-I-12-01

EP . EO
(lac Bousquet) :

MD

863-N-03-02 ABANDON
(lac Nora) )

881-P-03-03
(lac: Preissac, ABANDON
partie cadillac)

861-I-10-01 - MD(4)
(lac Barrieére) :

861-I-10-03
(lac Rémigny,
partie Rollet)

MD

863-1-09-02
(lac Caron, ABANDON
- partie sud)

863-I-18-01 -
(Rapide VII, . ™
chaine de lacs)

EP
MD en

2000

LEGENDE :

EP = évaluation du potentiel de développement du site
= évaluation d’opportunité de développement du site’

MD(nb) = début des mises en disponibilité d'emplacements de villégiature

(nombre d’emplacements)
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TABLEAU 9 : Programmation quinquennalé
PRDV de 1/abitibi-Témiscamingue
Mise & jours 4 juillet 1995. k

MRC : TEMISCAMINGUE (850)

SITE DE DEVELOPPEMENT - ANNEE

CODE DU BITE - 1993 1994 1996 1997 1998

853-E-04-03 MD(5)
(lac Beaudry) :

853-E~04-02 - MD(6)
(lac Roger) 1

851-N-02 MD(2)
(lac des Quinze)

852~I-29-04 MD(17)
(lac Brisebois)

851-N-22 (lac 1 MD(3)
Témiscamingue)

852-N-07 MD(2)
(lac aux Sables)

852~I1-28-03 EO MD(8)
(lac Booth)

851-1-23-02 y MD(8)
(lac Tee) 1. EO Phase

853-Z-08-01 (lac :
Ostaboningue) ' - EP EO

853-E-04-03
(lac Beaudry)

852~-N-25-04 ABANDON
(lac Marsac)

853-Z-15-01 ABANDON
(lac Jadon)

861-I-10-03

(lac Rémigny,
partie Rémigny)

EP  EO- MD

EO MD

‘LEGENDE 3 "

EP = évaluation du potentiel de développement du site

EO évaluation d’opportunité de développement du site

MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature
(nombre d’emplacements) . . . )
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TABLEAU 9 : Programmation quinquennale

’ PRDV de 1/Abitibi-Témiscamingue
1 .

Mise a jour: 4 juillet 1995.

MRC : TEMISCAMINGUE (850)

BITE DE DEVELOPPEMENT ANNEE
CODE DU BITE 1993 1994 1996 1997 1998
852-I-27-02 EP EO
(lac de 1’oOurs MD en
Blanc) 2000
853-I-05-01 ) EP
(lac Devlin) MD en
; 2000
853-E-04-02 EP EO
(lac Roger) MD en
1999
853-1-05-02 EP EO - MD
(lac Soufflot)
| 852-N-25-03 EP EO MD
~(lac Croche)
853-E-30~-01 EO MD
(lac Marin)
852-I-29-02 EP
(lac Argentier) MD en
2000
852~-1-29-01 EP
(lac Honorat) MD en
yono 2000
853-N-12-01 #
(lacs Florio, MD
Black, Plassez et
Laforge)
853-N-26-01 *° EP EO MD
(lac Moran)
851-N-22-01 #
(lac EO MD
Témiscamingue)
851-N-02-04
(lac EO MD
. Témiscamingue) |
'851-N-02-01 #
(lac Rocher - MD
[Pian])
851-N-02-03 = MD
(lac des Quinzes) |
LEGENDE 3

EP = évaluation du potentiel de développement du site

EO = évaluation d’opportunité de développement du site

MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature
(nombre d’emplacements) ' .

* Nouveau site a la programmation (non concerté avec les partenaires, le
PRDV doit étre modifié). A titre indicatif seulement.:
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. ’ ' TABLEAU 9 3 Programmation quinquennale
. PRDV de 1’/Abitibi-Témiscamingue
Mise & jour: 5 juillet 1995.

MRC .t VALLEE-DE-L’OR (890)

SITE DE DEVELOPPEMENT ' ANNEE
CODB DU SBITE 1993 1994 1997 1998
892-I-19-01 MD(1)
(lac Guéguen) o
892-N-20 |- MD(7)
(lac Sleeppy) Phase
’ 1

891~N-27 | mp(5)
(lac Malartic)
892-N-20 ] MD(1)
(lac Tiblemont) )
.892-I-01-02 MD(8)
(lac Parent)
893-N-02 ‘ MD(5)
(lac Labrie)
891-I-28-03 -] mMD(10)
(lac Lemoyne)
892-P-01-01 *| MD(12)
(lac Faillon) :

' 892-I-19-03 -]l Eo

. (lac Vvillebon) .

892-1-19-01  EO
(lac Guéguen)
893~-E-37 EO MD
(réservoir ;
Decelles)
893-N-02-01 1 Ep EO
(lac Martin) '

LEGENDE :

“."EP = évaluation du potentiel de développement du site
EO' = évaluation d’opportunité de développement du site
MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature

(nombre d’emplacements)

* Schéma de la MRC non harmonisé.
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TABLEAU 9 : Programmation quinquennale
PRDV de 1l’Abitibi-Témiscamingue

Mise & jour: 4 juillet 1995.

’

MRC : VALLEE-DE-L’OR (890)

8ITE DE DEVELOPPEMENT - ‘ ANNEE

CODE DU SBITE 1993 1994 1996 1997 1998

391-I-28-03 : EP EO
(lac Lemoyne) :

893-I-17-04
(lac Denain)
891~-I-28-01
(lac Mourrier)
893-1I-17-02
(lac Ypres)
893-N-04-04
(lac Blanchin)
193-I1-17-03
(lac Yser)
893-I-17-~05
(lac Namégo)
893-E-07-02
(lac Valmy)

EO MD

EO MD

EO MD

EO MD

EP EO MD

EP EO - MD

EP EO

' MD en o

1999 o .
EP

MD en
2000

893-E~07-01"
(lac Girouard)

LEGENDE :

EP = évaluation du pbtentiel de développement du site
EO = évaluation d’opportunité de développement du site
MD(nb) = début des mises en disponibilité d’emplacements de villégiature

(nombre d’emplacements)

s
had W
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ANNEXE 1

TABLEAUX SYNTHESES DE L’ETUDE DE RENTABILITE
ECONOMIQUE DE LA VILLEGIATURE






TABLEAU 1 ¢ CARACTERISTIQUES DE LA VILLEGIATURE - MUNICIPALITES CHOISIES

ANNEE 1990

MUNICIPALITES MCWATTERS MONTBEILLARD PREISSAC DUPARQUET
TYPE DE RESIDENCE Nombre % du Nombre % du Nombre % du Nombre % du.
) total total total total
Chalets 204 19 456 63 228 66 93 27
Résidences permanentes 426 39 173 24 65 19 204 59
Commerces 41 4 91 13 2 0,60 35 10
Autres usages . 423 39 51 15 - 14 4
TOTAL 1094 100 720 100 346 100 346 100
REPARTITION DU ROLE $ % du $ % du $ % du $ % du
D’/EVALUATION total total total total
Chalets ) 3648700 12 4 399300 45 2525100 8 2494700 22
Résidences permanentes 20726600 71 4 627500 48 7843600 70
Commerces 1081400 4 444000 4 772300 7
Autres usages 3777300 13 254500 3 27934490 92%* 133600 1
TOTAL 29234000 100 9 725300 100 30459590 | 100 11244200 100
REPARTITION DES TAXES o B
MUNICIPALES PERCUES
villégiature (fonciére) 23717 12 66592 49 31900 13 41038 24
Résidences permanentes 134723 71 62148 45 112948 68
Commerces 7029 4 4884 T4 11121 7
Autres usages 24552 13 2799 2 206080 - 87%* 1924 1
TOTAL 190021 100 136423 100 237980 100 167031 100

Source : MER estimations octobre 1991, Claude Emery

* La catégorie « Autres usages » dans ce cas-ci inclut 1l‘industrie miniére pour une valeur de 27 565 098 $
et le solde restant pour les résidences permanentes.
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TABLEAU 2 - ETATS COMPARATIFS DES REVENUS ET DEPENSES

MUNICIPALITES CHOISIES - ANNEE 1990

DE VILLEGIATURE

8L

McWatters Montbeillard Preissac Duparquet
Revenus totaux de villégiature 97 953 91 385 53 147 54 516
Dépenses totales de la villégiature 63 549 81 975 22 035 34 089
Bénéfice d’exploitation (+) 34 404 9 410 31 112 20 427
Dépenses de villégiature / 65 % 90 % 42 % 63 %
Revenus de villégiature (%)
Profil / Revenus de villégiature (%) 35 % 10 % 59 % 37 %
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POSSIBILITES DE DEVELOPPEMENT DE LA VILLEGIATURE

Afin d’assurer I’'harmonisation et I'intégration de I'occupation des terres a des fins de
villégiature avec les autres modes d'utilisation des terres du domaine public, la
villégiature est permise (avec ou sans conditions) ou exclue de certains territoires.

- Ces territoires sont généralement des territoires désignés au plan gouvernemental -
d’affectation des terres publiques ou des territoires structurés en vertu de la Loi sur
la conservation et la mise en valeur de la faune (L.R.Q., chap. C-61.1). L'annexe 2
présente la définition des unités territoriales et des sites indiqués au plan gouveme-
mental d’affectation des terres publiques.

Ces limites imposées au développement de la villégiature s’'ajoutent aux régles de
développement établies pour chaque territoire de gestion de la villégiature. Ces
régles et limites s’appliquent sur 'ensemble du territoire public, sous réserve de
modalités particuliéres pouvant découler de lois, de réglements ou d'ententes
administratives signées par le ministére. Plus particulierement, le ministere de
I'Energie et des Ressources et le ministére du Loisir, de la Chasse et de la Péche
appliqueront I'ensemble des modalités convenues dans leur entente concernant le
développement de la villégiature riveraine.

Les différents territoires ou la villégiature est permise ou exclue sont les suivants :

Territoires ou la villégiature est permise
a) Zones forestiéres et récréatives.
b) Sites récréatifs.

c) Zones d'exploitation contrdlée constituées en vertu de la Loi sur la conserva-
tion et la mise en valeur de la faune (L.R.Q., chap. C-61.1).

d) Le pourtour des lacs de moins de 20 hectares, sauf la ou les modalités de
'entente MER/MLCP sur le développement de la villégiature riveraine l'interdi-
sent.

e) Zones forestiéres de production : seule la villégiature dispersée y est permise.

f) Réserves fauniques constituées en vertu de l'article 111 de la Loi sur la
conservation et la mise en valeur de la faune (L.R.Q., chap. C-61.1). La
villégiature peut y étre-développée par le ministéere du Loisir, de la Chasse et de
la Péche ou la Société des établissements de plein air du Québec. Le ministére
de I'Energie et des Ressources pourrait aussi la développer, sous réserve d’un
accord du ministére du Loisir, de la Chasse et de la Péche. Cependant,
conformément a I'entente MER/MLCP relative a la villégiature.riveraine, conclue
en aolt 1990, la villégiature privée ne peut y étre développée.
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Pourvoiries avec droits exclusifs désignées par décret en vertu de la Loi sur

laconservation etlamise en valeurde lafaune (L.R.Q., chap. C-61.1) etles aires

propices a leur développement convenues entre les ministeres de I Energte et

des Ressources et du Loisir, de la Chasse et de la Péche. Seule la villégiature .
commerciale y est autorisée. Le ministere de IEnergle et des Ressources

pourtait 'y developper de la villégiature privée sous réserve d'un accord du

ministére du Loisir, de la Chasse et de la Péche. Cependant, conformément a

I'entente MER/MLCP relative a la villégiature riveraine, conclue en aoGt 1990, la

villégiature privée ne peut y étre développée.

Terres du domaine public désignées & des fins de développement de ['utili-
sation.des ressources fauniques en vertu de l'article 85 de la Loi sur la
conservation et lamise en valeurde lafaune (L.R.Q., chap. C-61.1), al'exception
de celles établies aux seules fins de piégeage. :

" Seulelavillégiature commerciale y est autorisée. Sous réserve de I'obligation qui

, “b)

.

lui est faite d'obtenir I'accord du ministére du Loisir, de la Chasse et de la Péche,
le ministére de I'Energie et des Ressources peuty développer de la villégiature
privée ou communautaire.

Lesz alres ou parties d'aires de confinement du cerfde Virginie identifiees dans

le, plan reg|onal de développement de la villégiature qui respectent les modalités
" etles normés découlant de I'Entente MER/MLCP relative au développement de

la villégiature sur les terres du domaine public dans les aires de confinement du

) ,_pg(f de\(;rg/nze ,visées par le Reglement sur les habitats fauniques.

Zone de mise a la disposition de droits de servitude en faveurdesimmeubles

aménagés en vue de la production hydro-électrique en bordure des réservoirs.

Le développement de la villégiature n'est possible en bordure des réservoirs ou
‘des droits de servitude sont consentis a Hydro-Québec que si une consultation
effectuée aupres d Hydro-Québec permet de conclure que le projet enwsage est

compatible avec I'exploitation de méme qu'avec les usages et les droits prévus
dans les servitudes accordees.

.Territoires.ou la,villégiature est interdite

a)

Zones forestiéres et fauniques.

Habltats faumques qm sontindiqués comme «sites faunrques» au plangouver-
nemental d'affectation des terres publiques, sauf pour les aires de confinement

. du cerf,gg Virginie comme indique plus haut.

Les ‘abdrds'des rivieres a saumon indiquées sur le plan gouvernemental d'af- -
fectation des terres publiques (voir tableau 4).

Les abords des Fivieres a ouananiche identifiées d'un commun accord par le
ministére de I'Energie et des Ressources et le ministére du Loisir, de la Chasse
et de la‘Péche (voir le tableau 4).
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Refuges fauniques créés en vertu de la Loi sur la conservatlan et la mise en
valeur de la faune (L.R.Q., chap. C-61.1). L

Parcs de récréation ou de conservation établis en vertu de iaLoi sur Ies parcs
(L.R.Q., chap. P-9). Bien que le ministére du Loisir, de la Chasse etdela Péche
puisse autoriser divers types de villégiature dans ces territoires, celui-ci n'a pas
lintention d'y favoriser le développement de la v»lleglature dans un avenir
prévisible. D'ailleurs, le ministere du Loisir, de la Chasse et de la Péche et le
ministére de I'Energie et des Ressources ont convenu dans l'entente gu'ils ont
conclue au mois d'aout 1990 surle developpement de lavillégiatureiveraine de
ne pas développer de villégiature privée dans les parcs de recreatlon ou de
conservation.
Réserves écologiques au sens de la Loi sur les réserves ecolognques (L.R.Q.,
chap. R-26). L

Sites écologiques et d’utilité publique.

Habitats d’espéces floristiques menacées ou vulnérables reconnus selon
un reglement édicté en vertu des articles 9 et 10 de la Loj sur Ies especes,
menacées ou vulnérables et modifiant la Loi sur la conservation et 1a ‘mise en .
valeur de la faune (1989, chap. 37). T
Territoires autochtones conventionnés (catégories | et 11) reconhus selon la .
Convention de la Baie James et du Nord quebecms ou la Conventlon du Nord-
Est québécaois. .

L'\' ‘f‘:':::»' '*,"

[l est a noter que la villégiature commerciale peuty étre developpee dans les cas
ol le MLCP émet, pourlesterres de categones Il,unbailde pourvome sansdroits
exclusifs, suite a un accord de principe de Iadmmlstratlon autochtone concer-
nee. o .

. BT I
wrids 0 8 TN arii s

Concessions et baux miniers.

Terres placées sous I'autorité du ministere de I’ Agnculture, ‘dés Pécheties
et de I'Alimentation du Québec en vertu de la Loi sur les terres agricoles du
domaine public (L.R.Q., chap. T-7.1), sous réserve des transfefts d'autorité qui
pourraxent S effectueren faveurdu ministérede I Energie etdes Ressources pour
la mise en valeur de terres peu propices a I' agnculture a des fms recreétlves

m) Les zones de mise a la disposition de droits de ‘servitude en‘faveur des

n)

immeubles amenages envuedela productlon hydro- electnque au pourtourdes
terrains aménagés et sur le réservoir. LT

Les zones de mise a la disposition des immeubles requis pour | les amena-'
gements de production, de transport et de transformatlon eIectrlque




A g

ANNEXE 3

ANNEXES CARTOGRAPHIQUES
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