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AVANT-PROPOS 

La production du profil biophysique s'insère 

dans un processus visant à l'élaboration du plan de gestion de 

l'unité de gestion Laurentides. L'information qu'il apporte 

est de deux types, soit dans un premier temps, la connaissance 

du territoire de l'unité'de gestion et dans un deuxième temps, 

l'offre de matière ligneuse. 

Il se divise en cinq chapitres: 

-Le premier chapitre définit les principales caractéristiques 

physiques de l'unité. 

-Au deuxième, on retrouve un inventaire de tout ce qu'il y a 

dans l'unité. 

-Le troisième donne une description générale de la forêt. 

-Le quatrième présente les intrants retenus pour les calculs 

de possibilité. 

-Enfin, le cinquième chapitre présente les résultats des simu-

lations. 
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Il faut cependant garder à l'esprit que les ré-

sultats sont fondés sur un certain nombre d'intrants établis à 

partir de l'information disponible à ce moment; la connaissance 

de ces derniers est un prérequis à l'interprétation des résultats. 

Leur valeur réside dans le fait qu'ils donnent un ordre de grandeur 

acceptable et permettent de comparer entre elles les différentes 

stratégies d'aménagement étudiées. 

Mentionnons également que dans le cadre du projet 

de réaffectation du Parc des Laurentides, il est question de créer 

le Parc de la Jacques-Cartier et celui des Grands-Jardins dont les 

limites, suivant la proposition actuellement analysée, se retrouvent 

à la figure n° 35. 

En regard de ceci, il a été convenu que le terri-

toire devant faire l'objet des calculs de l'offre de matière ligneuse 

ne tiendra pas compte des superficies couvertes par ces deux proposi-

tions de parc. Toutefois, un calcul sera élaboré de façon à con-

naître l'impact qu'engendre la création de ces derniers sur la possi-

bilité. Egalement, en raison du caractère bien spécifique que revêt 

la Forêt Montmorency (territoire affermé à l'Université Laval pour 



une période de 99 ans pour fins d'enseignement et de recherche), ce 

territoire sera également exclu des calculs. Enfin, notons que tous 

les renseignements relatifs à la partie descriptive du document se-

ront présentés pour l'ensemble du territoire, y compris les parcs 

et la Forêt Montmorency. Quant aux zones spéciales d'aménagement 

(corridor panoramique, récréation intensive et autres), elles seront 

attentivement décrites à la partie 2.4 du document. 

Finalement, nous désirons remercier toutes les 

personnes dont les noms apparaissent à la page suivante pour leur 

collaboration, rendant ainsi possible la réalisation de ce document. 
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1. L'UNITE DE GESTION 

1.1 Situation géographique 

L'unité de gestion Laurentides se situe sur la 

rive nord du Saint-Laurent. Plus précisément, les terrains pu-

blics de l'unité se localisent entre les coordonnées géographiques 

suivantes: 

Latitude nord: 47°00' et 47°45' 

Longitude ouest: 70°40' et 71°40' 

La superficie totale de l'unité est de l'ordre 

de 2 132 mi
2 (5 522 km

2
) dont 970 mi

2 
(2 512 km2) sont de tenure 

publique sous juridiction du ministère de l'Energie et des Ressour-

ces; 1 162 mi2 (3 010 km
2) constituent les grandes et petites pro-

priétés privées, le parc du Mont Ste-Anne sous juridiction du minis-

tère du Loisir, de la Chasse et de la Pêche et la réserve indienne 

de Loretteville. 

La répartition par type de tenure pour les terrains 

publics sous juridiction du ministère de l'Energie et des Ressources 

est la suivante: 
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-Forêt domaniale des Laurentides: 893 mi2 (2 313 km2) 

-Forêt Montmorency (territoire affermé à l'Université Laval 

pour fins d'enseignement et de recherche): 25 mi2 (65 km2) 

-Terrains vacants au ministère: 22 mi2 (57 km
2) 

-Concessions forestières: 30 mi2 (78 km2) pour la compagnie 

Donohue et la Compagnie Internationale de Papier du Canada. 

Notons également que 98% de ce territoire est 

compris à l 'intérieur des limites actuelles du Parc des Laurentides 

où la chasse est contrôlée. 

La gestion du territoire considéré relève entière-

ment de la région administrative de Québec. Le contour de l'unité 

de gestion se définit de la façon suivante: 

"Elle est limitée à l'ouest par la ligne des hauteurs qui 

sépare le bassin hydrographique Rivière Ste-Anne de la 

Pérade du bassin hydrographique Rivière Jacques-Cartier 

jusqu'à la rencontre de la ligne du comté municipal de 

Portneuf et de là, elle suit cette dernière ligne jusqu'au 

fleuve St-Laurent; au nord par la ligne des hauteurs qui 
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sépare les bassins hydrographiques Rivière Jacques-

Cartier des bassins Rivière Métabetchouane et Lac 

Kénogami; à l'est et au nord-est par la ligne des 

hauteurs qui sépare les bassins hydrographiques Ri-

vière Jacques-Cartier, Rivière Montmorency et Rivière 

Ste-Anne de Beaupré des bassins hydrographiques Rivière 

Malbaie et Rivière du Gouffre jusqu'au prolongement 

de la ligne qui sépare le lot 356 du lot 357 du rang 

"Les Pointes" et de là, elle suit cette dernière ligne 

jusqu'au fleuve; au sud-est par le fleuve St-Laurentul. 

Dans cet extrait, lorsqu'il est question du com-

té municipal de Portneuf, l'auteur réfère aux limites de munici-

palité de comté et non pas aux limites de district électoral. 

Dans l'unité de gestion, les quatre municipalités impliquées sont 

celles de: 

-Québec 

o 
-Montmorency, n 1 

-Montmorency, n° 2 

-Charlevoix-Ouest. 

1 Extrait d'un texte présenté le 21 janvier 1975 à monsieur Jean-
Louis Caron par monsieur Fernand Côté, respectivement directeur 
général des Opérations régionales et ingénieur forestier à la ré-
gion administrative de Québec, ministère de l'Energie et des Res-
sources, Québec. 
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La figure n° 1 met en évidence les terrains pu-

blics de l'unité de gestion. Les limites de quatre districts 

électoraux y sont repérables ainsi que la ligne séparant les muni-

cipalités de comté de Portneuf et de Québec, cette dernière servant 

de limite ouest de l'unité de gestion. Les limites des districts 

électoraux de Vanier, Louis-Hébert, Jean-Talon, Taschereau et Li-

moilou ne sont pas repérables sur cette carte quoiqu'ils soient 

entièrement situés à l'intérieur des limites de l'unité. Quant à 

ceux qui y figurent, soit Chauveau, Charlesbourg, Montmorency et 

Charlevoix, ils sont compris complètement ou en partie à l'intérieur 

de l'unité. 

La figure n° 2 situe l'unité de gestion en regard 

de la région administrative en indiquant les différentes tenures à 

l'intérieur du territoire. 

Enfin, la figure n° 3 localise les feuillets à 

l'échelle de 1/50 000 couvrant l'unité et ce, en superposition au 

parcellaire. 

/8 
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1.2 Topographie 

Une topographie vraiment remarquable caractérise 

l'unité de gestion Laurentides. L'altitude s'y élève continuelle-

ment du sud au nord. Complètement au sud, dans tout le bassin 

hydrographique de l'Ile d'Orléans, l'altitude n'y excède guère 

les 400 pieds (122 m). Au sud-est, elle atteint assez brusquement 

plus de 1 000 pi (305 m) avant d'en arriver à un niveau supérieur 

où seule la vallée de la rivière Sainte-Anne-du-Nord s'avance 

assez profondément vers le nord. Au sud-ouest, elle met beaucoup 

plus de temps à atteindre les 1 000 pi (305 m) et tarde également 

à accéder au plateau de 2 000 pi (610 m) et plus dans lequel les 

vallées des rivières Sautauriski et Jacques-Cartier s'enfoncent. 

Au centre-sud, la situation se veut plutôt mitoyenne et les val-

lées qui pénètrent ce haut massif montagneux sont celles des rivières 

des Neiges et Montmorency. Dans la moitié nord de l'unité, l'alti-

tude se maintient presque toujours au-delà de 2 000 pi (610 m) et 

dans le voisinage des lacs Saint-Michel, des Neiges et Jacques-

Cartier, elle excède même fréquemment les 3 000 pi (915 m). Seules 

les cinq vallées ci-haut mentionnées font une intrusion plus ou 

moins prononcée dans cet ensemble montagneux et, règle générale, 
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les accidents de terrain les plus marqués coIncident principalement 

avec ces vallées glaciaires. Avec ses escarpements de plus de 

1 000 pi (305 m), la vallée de la rivière Jacques-Cartier est cer-

tes celle qui impressionne le plus. 

La figure n° 4 illustre bien le relief du terri-

toire précédemment décrit. 

Le service de l'Inventaire forestier estime que 

les terrains forestiers productifs inaccessibles ne représentent 

que 2% de l'ensemble du territoire public. Cette faible proportion 

de terrains inaccessibles ne signifie pas pour autant que la récol-

te de matière ligneuse se fera partout dans des conditions de ter-

rain relativement faciles; en maints endroits, l'exploitant devra 

surmonter de sérieuses difficultés avant de pouvoir accéder à cette 

importante ressource. 

1.3 Géomorphologie 

Le relief de l'unité de gestion Laurentides s'in-

terprète aisément à l'aide des vestiges des glaciations antérieures. 

Les vallées profondes qui débouchent sur le Saint-Laurent reflètent 

clairement le passage d'anciens glaciers. Celle de la rivière 
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Jacques-Cartier en est un exemple plutôt typique. La majorité 

des dépôts de surface doivent donc leur origine à une glaciation 

récente, soit celle du Wisconsin. 

Le contour des dépôts de surface se marie géné-

ralement bien avec le relief. Les dépôts glaciaires non strati-

fiés (tills) se localisent surtout sur les hautes terres ou encore 

sur les pentes excessives. Les dépôts glaciaires stratifiés colo-

nisent habituellement le fond des vallées alors que les dépôts ma-

rins se limitent exclusivement aux basses terres sises au sud de 

l'unité. Ces dépôts marins datent vraisemblablement de la mer 

Champlain. 

La figure n° 5 localise ces dépôts de surface 

en fonction du parcellaire en y indiquant le type de dépôt domi-

nant par parcelle. La proportion que chacun d'eux occupe sur l'en-

semble du territoire public de l'unité est la suivante: 
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Dépôts de surface Proportion (%) 

Till relativement fin de mince à 33,9 
profond 

Till mince sur roche en place 53,2 

Roche en place 3,7 

Matériel sableux et grossier 4,7 

Matériel fin alluvial 0,4 

Matériel organique Parsemé au sein 
de l'unité 

Eau 4,1 

Enfin, chacun de ces regroupements y est détaillé 
... 

ci-après: 

Till relativement fin de mince à profond 

Ce matériel glaciaire non stratifié est composé 

de moraine de fond, de drumlins, de moraine de retrait, de moraine 

latérale et de moraine d'ablation. Ces dépôts colonisent surtout 

les plateaux où le relief n'est pas trop accidenté. 
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Till mince sur roche en place 

Ce sont des affleurements rocheux tantôt gréseux, 

tantôt gneisseux recouverts occasionnellement par une mince couche 

de tilt. Ils se manifestent surtout là où le relief est chaotique. 

Matériel sableux et grossier 

Ce matériel glaciaire stratifié regroupe les dé-

pôts fluvio-glaciaires, pro-glaciaires et fluvio-glaciaires de con-

tact, les tills délavés, les tills grossiers, les sables glacio-

marins et glacio-lacustres, les sables deltalques, les cônes de dé-

jection, de même que les plaines alluviales et les terrains fluvia-

tiles. Il va sans dire que ces dépôts se rencontrent exclusivement 

au fond des vallées. 

Matériel fin alluvial 

Les dépôts fluviatiles, les colluvions, les dépôts 

éoliens, les cônes de déjection, les sables glacio-lacustres et 

glacio-marins de même que les sables marins sur argile marine, cons-

tituent ce matériel glaciaire également stratifié. Ces dépôts sont 
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très peu fréquents dans l'unité. Ils se localisent surtout dans 

le voisinage du lac des Neiges et du lac Allioux et aussi à la 

tête de la rivière Launière. 

Matériel très fin 

Il s'agit d'argile glacio-lacustre ou d'argile 

glacio-marine. Cette catégorie de dépôt est cependant absente 

des terres publiques de l'unité. 

Matériel organique 

Cette classe groupe les terrains marécageux et 

les tourbières. Seulement quelques rares cas sont signalés et ils 

sont très parsemés au sein de l'unité. 

1.4 Hydrographie 

Les cours d'eau de l'unité de gestion Laurentides 

sont exclusivement tributaires du Saint-Laurent. Ils se regroupent 

dans quatre bassins hydrographiques primaires. 
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Le tableau n° 1 dresse la liste des bassins 

hydrographiques primaires et tertiaires de l'unité. 

De plus, la figure n° 6 illustre l'hydrographie 

de l'unité. Elle donne une excellente idée du trajet parcouru par 

les cours d'eau d'importance et localise un bon nombre de lacs qui 

pourvoient à la régularisation de leur débit. 

De cette multitude de lacs qui agrémentent le 

paysage, très peu d'entre eux couvrent de vastes étendues. Le lac 

Jacques-Cartier (4,8 mi2 - 12,4 km2) et le Petit lac Jacques-Cartier 

(1,1 mi2 - 2,8 km2) alimentent la rivière du même nom, alors que le 

lac des Neiges (2,9 mi2 - 7,5 km2) draine ses eaux dans la rivière 

des Neiges qui est un affluent de la rivière Montmorency. 

Selon le service de l'Inventaire forestier, la 

superficie couverte par les eaux sur les terres publiques totalise 

environ 40 mi2 (104 km2) soit 4% de ce territoire. 

1.5 Climatologie 

Dans l'ensemble, les forêts publiques de l'unité 

croissent à une altitude qui excède les 2 000 pi (610 m). Ceci 
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Tableau 1 

LISTE DES BASSINS HYDROGRAPHIQUES 

PRIMAIRES ET TERTIAIRES 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

-Rivière Jacques-Cartier (319-00) 

a. Lac Saint-Joseph 
b. Rivière aux Pommes 
c. Rivière Saint-Charles 
d. Rivière Charles 
e. Rivière Tourilli 
f. Petit lac Jacques-Cartier 
g. Rivière Launière 
h. Lac Jacques-Cartier 

-Ile d'Orléans (320-00) 

-Rivière Montmorency (321-00) 

a. Rivière Saint-Adolphe 
b. Rivière du Sault-à-la-Puce 
c. Lac Belle Fontaine 
d. Rivière des Neiges 

-Rivière Sainte-Anne-du-Nord (322-00) 

a. Rivière de l'Ombrette 
b. Lac Saint-Michel 
c. Lac Gramon 
d. Lac Fermier 
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suppose un climat plutôt rigoureux sous lequel seules les essences 

de la forêt boréale réussissent à s'implanter. Seul le secteur 

envahi par les vallées des rivières Sautauriski et Jacques-Cartier 

bénéficie de conditions quelque peu particulières qui vont jusqu'à 

favoriser la croissance de certaines essences de la forêt décidue. 

Les éléments présentés au tableau n° 2 caracté-

risent bien le climat de l'unité de gestion. 

e 
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Tableau 2 

ELEMENTS CARACTERISTIQUES DU CLIMAT1

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

Température moyenne de janvier 

Température moyenne de juillet 

Température moyenne annuelle 

Dernière gelée du printemps 

Première gelée d'automne 

Saison sans gel 

Précipitation totale annuelle 

Chute de neige annuelle 

Fraction nivale
2 

Pluie maximale probable en 
24 heures 

Insolation 

3°F (-16°C) 

60°F (15°C) 

32°F (0°C) 

15 juillet 

15 aoGt 

40 jours 

48 pouces (12,5 cm) 

160 pouces (400 cm) 

35% 

5 pouces (13 cm) 

1 550 heures 

1 
Ces données proviennent d'un travail effectué par la société 
d'ingénierie forestière Dion, Perreault et Associés. 

2 
Pourcentage de la précipitation totale tombant sous forme de 
neige. 



2. INVENTAIRE 

2.1 Des infrastructures 

2.1.1 Réseau routier 

Le réseau routier de l'unité de gestion Lauren-

tides peut être qualifié d'assez fonctionnel. Deux routes prin-

cipales en permettent l'accès. La route 175 qui relie Québec et 

Chicoutimi joue un rôle fondamental puisqu'elle traverse complète-

ment l 'unité du sud au nord. La route 138, où débouchent un bon 

nombre de routes secondaires et de chemins forestiers, longe plu-

tôt le fleuve à l'est de Québec. Comme voie secondaire, la route 

381, même si elle se trouve presque totalement à l'extérieur de 

l'unité, peut être utilisée pour accéder à la partie nord-est du 

bassin de la rivière Sainte-Anne-du-Nord. Dans l 'ensemble, le 

territoire de l'unité est parsemé de routes de toutes classes lui 

conférant ainsi une bonne accessibilité. 

2.1.2 Réseau ferroviaire 

Deux compagnies de chemin de fer desservent 

l'unité de gestion. Le Canadien National y opère trois circuits. 

Un premier circuit relie Québec et Baie Saint-Paul en côtoyant 
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le fleuve, un deuxième joint Québec à Rivière-à-Pierre et un troi-

sième lie Québec et Grand-Mère. Le Canadien Pacifique assure la 

liaison entre Québec et Trois-Rivières. Toutes ces voies se lo-

calisent cependant au sud de l'unité. 

2.1.3 Cours d'eau aménagés pour le flottage 

Le dernier cours d'eau ayant servi au flottage 

du bois au niveau de l'unité de gestion fut la rivière Jacques-

Cartier. Cependant, depuis 1975, cette dernière n'est plus utilisée 

à cette fin. 

La figure n° 7 représente à l'échelle de 

1/760 000 les principales infrastructures routières et ferroviaires 

de l 'unité de gestion. 

2.2 De la matière ligneuse 

Les résultats d'inventaire forestier pour l 'unité 

de gestion Laurentides nous ont été fournis par le service de l'In-

ventaire forestier. Les étapes qui ont permis d'élaborer ce rapport 

d'inventaire sont d'abord la prise de photographies, la confection 
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de la carte forestière à l'échelle de 1/20 000, le plan de sondage 

mis en application sur le terrain puis, en dernier lieu, la compi-

lation de toute l'information recueillie. Ces étapes furent réa-

lisées dans l'ordre suivant: 

-Photographie: 1969 

-Cartographie: 1970-71 

-Sondage:- 1970-71 

-Compilation: mars 1975 

La réalisation du plan de sondage nécessita 

l'échantillonnage de 773 parcelles d'un dixième d'acre. Cette 

opération s'acheva au cours de l'été 1971. 

Une compilation fut d'abord effectuée au niveau 

de chaque bassin primaire. L'avènement de l'unité de gestion Lau-

rentides nécessita toutefois une nouvelle compilation. Celle-ci 

fut produite en mars 1975 par le service de l'Inventaire forestier. 

Le volume moyen à l'acre y est estimé avec une précision supérieure 

à 93,8%. 

De plus, pour les besoins actuels du présent docu-

ment, une nouvelle compilation eut lieu. En effet, en juin 1979, le 
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ministère du Loisir, de la Chasse et de la Pêche tenait des audien-

ces publiques concernant la proposition de créer deux parcs de con-

servation à l'intérieur de l'unité. Le premier, d'une superficie 

approximative de 225 mi
2 (583 km

2
), englobe les vallées des rivières 

Jacques-Cartier et Sautauriski. Le deuxième, d'une superficie d'en-

viron 24 mi
2 (62 km2), se situe dans le secteur des Grands Jardins. 

A noter que cette superficie comprend seulement la partie située à 

l'intérieur de l'unité de gestion Laurentides. 

Dans le but de quantifier et de qualifier ces 

territoires en termes de superficie et de volume, nous avons enre-

gistré les parcelles de l'unité de gestion dans cinq (5) unités 

d'aménagement. La figure n° 8 illustre cette subdivision du terri-

toire en unités d'aménagement, les unités d'aménagement 2 et 3 étant 

les deux secteurs à l'intérieur du premier parc de conservation, tan-

dis que l'unité d'aménagement 4 correspond au deuxième parc, soit 

celui des Grands Jardins. 

Enfin, l'unité d'aménagement 5 correspond au ter-

ritoire affermé à l'Université Laval (Forêt Montmorency) et l'unité 

d'aménagement 1 comprend le territoire restant une fois chacune des 

unités ci-haut mentionnées soustraite de l'ensemble du territoire 

public de l'unité. 
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2.2.1 Contenance et contenu par essence 

La répartition de la contenance et le contenu 

par essence sera présentée sous deux formes. A cette fin, nous 

avons effectué une compilation du parcellaire avec mise à jour des 

coupes et des feux en date de mars 1979. 

Les tableaux nos 3, 4 et 5 nous présentent ces 

renseignements pour chacun des secteurs correspondant aux diffé-

rentes propositions de parc. De plus, le tableau n° 6 présente 

la contenance et le contenu par essence pour l'unité d'aménagement 5, 

soit pour le territoire affermé à l'Université Laval (Forêt Montmo-

rency). 

Le tableau n° 7 présente cette compilation pour 

l'ensemble du territoire moins la Forêt Montmorency, soit la somme 

des unités d'aménagement 1, 2, 3 et 4. C'est en raison du caractère 

bien spécifique que revêt la Forêt Montmorency que nous avons cru 

bon de l'exclure de l'ensemble du territoire. 

Enfin, le tableau n° 8 nous donne ces renseigne-

ments pour l'unité d'aménagement 1, soit le territoire total une fois 

les propositions de parc et la Forêt Montmorency soustraites. C'est 

aussi ce territoire qui fera l'objet des différents calculs de possi-

bilité. 

/34 
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(DATEZ 17/03/80 

UNITE DE GESTIONI 

› mEMERENCEI 42A32111 

TABLEAU 3 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET CONTENU PAR ESSENCE 

UNITE D'AMENAGEMENT 2 

(VALLE DE LA RIVIERE JACQUES-CARTIER) 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES (32) 

PAN et. AI E A LUNG T MME PAGES 6
************************ 

REPARTITION OE LA CONTENANCE ET DU CONTENU APRES REGROUPEMENT 
************************************************************* 

(SOMMAIRE) 

NUMEROI 32 UNITE D'AMENAGEMENTI 32..2 

RtOWOUPtMtNTS ES riamLE ut sTuCKS 4S 

EXTRACTIONS EACL. TYP G.ESS. D.M STD C.T. 

BASSIN1 PARCELLEI 

COMPILATIONS SOMMAT. AFFECT. ALLOCATION 
PARC. 

STRATES CARTOGRAPM/EES SUPERFICIE  

(ACRES) % 
VOLUME MARCH.  
100 PleCUe % 

VOLUME MARCHAND BRUT  
DISTRIBUTION PAR ESSENCE EN  

SAB EPN EPB EPR AR BOP BOJ ERS 
% 

ERR AF 

100 
/ 

RES. 

PI.CU. 
ACRE 

FEU. 'TOT. 

TIGES/ACRE 
(4.0 ET +) 
RES. -FEUe 

TIGES PAR 
100 PliCU• 

RES FEU TOT 

1.TERRAINS FOREST,PRODUCTIFS 
lel TER. FOR, PROD. ACRES. 
**STRATES MURES** 

MMMMMMMMMM me .s ente mem mue mem euer mem. lemme mem. eeem emm-ue•— erieror--

/WIAL.,RESINEUSES 6.489 7 83,972 11 60 20 8 3 •0 7 0 0 0 0 11.9 1,0 12.9 284 27 24 26 24 
TOTAL MELANGEES' 3.912 4 73,495 10 27 2 2 10 2 5 47 2 3 0 8.0 10.8 18.8 112 99 14 9 11 
TOTAL FEUILLUES 1,620 2 14,393 2 4 3 1 0 0 14 58 3 16 1 -.7 8.1 8.9 17 115 24 14 15 

TOTAL STRATES MURES 12,021 13 171,860 23 41 11 5 6 1 ,7 25 1 3 0 9,1 5.2 14.3 192 62 21 12 18 

**STRATES JEUNES** 
TOTAL 'RESINEUSES 14,519 16 170.654 23 80 5 6 2 0 6 0 0 0 0 11.0 .7 11.8 434 18 40 24 39 
TOTAL MELANGEES 826 1 7.018 1 50 7 8 0 0 32 2 0 0 1 5,5 3,0 8.5 169 111 31 38 33 

TOTAL. STRATES JEUNES 15,345 17 177,672 24 79 5 6 2 0 -7 0 .0 0 0 10,7 -.9 11.6 420 23 39 87 38 

**STRATES REGENEREESSS 
TOTAL ,RESINEUSES 42,625 48 246,419 33 65 13 6 1 1 14 0 0 0 0 5.0 .8 5. 8 1-98 19 40 23 38 
TOTAL MELANGEES 1,350 2 •Vilar 1 7( g Il 0 0 Id O u 0 0 • .-
TOTAL FEUILLUES 370 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 le0 -60 • •fà 0 0 0 0 0 

TOTAL STRATES REGENEREES 44,345 50 255,607 34 66 la 6 1 1 14 0 0 0 0 4,9 .8 5,8 197 19 40 23 38 

**STRATES EN VOIE REGEN.** 
TOTAL -STRAT. EN VOIE REG 2,652 3 0 0 0 0 0 0 0 0 '0 0 0 0 .0 ,0 .0 -0 0 0 0 0 

TOTAL TER,FOR,PROD,ACCES, 74,363 83 605,139 81 63 10 6. 3 1 10 7 .0 1 0 6.6 1.0 8.1 235 26 '36 17 32 

1.2 ;TER, FOR, PROD. INAC. 
'TOTAL TER.FOR.PROD.INACC. 10.202 11 141,843 19 48 7 5 7 6 23 1 1 0 9,6 4.3 13.9 224 47 23 11 20 

TOTAL TER•FOR.PROD.(1.1+1.2) 84,565 94 746,982100 60 9 6 4 9 IO 0 1 0 7,0 1,8 8.8 234 29 34 16 30 

2.'TERRAINS FOREST.IMPRODUCTIFS 
TOTAL 1ER.FOR./MPRODUCTIPS 1.755 2 

TOTAL 'TERRAINS FOREST. (1+2) 86,320 96 

3.TERRAINS NON-FORESTIERS 
TOTAL TERRAINS NON•FOREST. 259 0 

TOTAL TERRAINS (1+21.3) 86,579 97 

4 *EAU 2,$94 3 

GRAND 'TOTAL DES STRATES 89,573100 
(14.2+3+41 

********************************************************************************** 
S CES DONNEES PROVIENNENT D'UN INVENTAIRE D'AMENAGEMENT, SON APPLICATION A TOUTE S 
*'SUPERFICIE PLUS PETITE OUE L'UNITE DE COMPILATION (E.G. UNE PARCELLE) ENTRAINE *
* UNE PERTE DE PRECISION DONT IL EST DIFFICILE DE MESURER L'IMPORTANCE. * r\.) * ELLES DOIVENT DONC ETRE UTILISEES AVEC PRUDENCE. * co 
********************************Ilitiliali*Wi********************************Mailli** 

1 acre = 0,404 686 ha, 
1 pi . cu. = 0,028 316 In-1 
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TABLEAU 4 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET CONTENU PAR ESSENCE 

UNITE D'AMENAGEMENT 3 

(VALLEE DE LA RIVIERE SAUTAURISKI) 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES (32) 

r DATE) 17/03/80 

UNITE DE GESTION) 

PARCELLAIRE A LONG TERME 
************************ 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET DU CONTENU ACRES REGROUPEMENT 
************************************************************* 

(SOMMAIRE) 

NUMER01 32 UNITE O'AMENAGEMENTI 32+3 BASSIN) 

PAGE) 9 

PARCELLE) 

REFER N El PA REGROUPEMENT) >OS TASLE DE STOCK) TS 

EXTRACTION) EXCLe TYP OmP G.ESS. OmM '570 C.70 COMPILATION) SOMMAI, AFFECT. ALLOCATION 
PARC. 

STRATES CARTOGRAPHIEES SUPERFICIE   VOLUME MARCHAND BRUT   100 PleCUe Tzses/Acne TIGES PAR 
VOLUME MARCH.  DISTRIBUTION PAR ESSENCE EN X  / ACRE 1400 ET +) 100 ni.cu. (ACRES)  X 100 nt.cu. X SAS EPN EPB EPR AR BOP BOJ ERS ERR AF RES. FEU. TOT@ nes. FEU. RES FEU lel.
mmmmmmmmmm .. ... ... ... ... ... .... ...,... mg.* mme motu. m'arma «mu.. mafflu Song. Suu «mu mue. 

1,TERRAINS FOREST.PRDOUCTIFS 
1.1 /ER. FOR. PRO°. ACCES. 
**STRATES MURES** 

TOTAL. RESINEUSES 60416 12 105.000 18 61 25 6 2 1 5 1 .0 0 0 15.4 .9 16,4 384 31 '25 34 25 
TOTAL MELANGEES 4.348 Ai 83.192 14 28 8 3 7 1 /7 31 1 2 2 8.9 10.2 19.1 144 163 16 16 16 
TOTAL FEUILLUES 608 1 8.450 1 12 14 4 1 0 41 18. 1 -5 4 4.4 9.5 13.9 85 262 19 28 25 

TOTAL STRATES MURES 11,372 21 196.642 33 45 17 5 4 1 12 14 1 1 1 12.4 409 17.3 276 94 -22 19 21 
1 

**STRATES JEUNES** 
TOTAL RESINEUSES 240246 45 322,792 55 81 5 7 1 0 6 0 0 0 0 12.4 *9 13.3 461 19 '37 22 36 
TOTAL MELANGEES 1,089 .2 12.699 2 48 5 10 0 0 33 3 -0 0 2 7.3 4,3 11,7 197 146 27 34 29 

TOTAL STRATES JEUNES 250335 47 3350490 57 79 5 7 1 0 7 0 0 0 0 12.2 1.0 1302 449 25 /7 '24 36 

**STRATES REGENEREES*S 
/OTAL'.RESINEUSES 7,587 14 42,820 7 66 12 6 1 1 14 0 .0 0 0 4.9 •8 5.6 200 18 41 23 39 
TOTAL MELANGEES 231 0 10/2d 0 77 0 11 0 0 12 0 0 0 0 40.3 le 4.. 1.18 2; 35 36 35 
TOTAL FEUILLUES '30 0 0 0 0 0 0 0 0 -0 0 0 0 0 ..0 .00 .0 0 0 -0 0 0 

TOTAL STRATES REGENEREES 7,848 14 430941 7 67 12 8 1 1 14 0 0 0 0 4.8 .8 5.6 197 18 41 23 39 

-**STRATES EN VOIE REGEN***
TOTAL STRATe .EN vote REG 5,663 10 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 '.0 .0 •00' 0 0 0 0 0 

:TOTAL •TER.FOR,PROD,ACCES. /00218 93 578,073 98 66 10 8 '2 0 9 '5 0 0 1 9.7 1.8 11.5 320 37 33 21 31 

102 'TER. FOR. PROS. INAC. 
TOTAL TER.FOR.PROD.INACC. 809 1 120306 2 59 8 5 4 1 .9 13 1 1 1 11.6 3.6 15.2 320 57 28 16 25

TOTAL IER.FOR.PROO*(14,14.1i2) 51.027 94 588.379100 66 10 6 2 0 9 5 0 0 1 9.7 1.8 11,5 320 37 .33 21 31 

2.1TERRAINS FOREST,IMPRODUCTIFS 
TOTAL IER.FOR.IMPRODUCTIPS 1,682 3 

I TOTAL•lERRAINS FOREST. 11+2) 52,709 97 

3,TERRAINS NONHFORESTIERS 
TOTAL /ERRAINS- NON.FOREST. 81 0 

TOTAI. TERRAINS (1+2+3) 52,790 97 

',EAU 10400 . 
le*****$#****************Ogleilltiele***************IeleggIbledigr***41************************ 

GRAND:TOTAL DES STRATES 54,246100 * CES DONNEES•PROVIENNENT D'UN INVENTAIRE D'AMENAGEMENT. 'SON APPLICATION A 'TOUTE * 
(1+2+3+4) t SUPERFICIE PLUS PETITE OVE L'UNITE DE COMPILATION (E.G. UNE PARCELLE) ENTRAIN! * 

t UNE PERTE DE PRECISION DONT IL EST DIFFICILE DE MESURER L'IMPORTANCE, * 
* ELLES DOIVENT DONC ETRE UTILISEES AVEC PRUDENCE. . t
********************************************************************************** 

1 acre = 0,404 686 ha 
1 pi. cu. = 0,028 316 m3 

I 
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TABLEAU 5 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET CONTENU PAR ESSENCE 

UNITE D'AMENAGEMENT 4 

(SECTEUR DES GRANDS JARDINS) 

UNITE DE GESTION DES LAURENTIDES (32) 

)AIES 17/03/80 PARCELLAIRE A LONG TERME PAGE; 11 
************************ 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET OU CONTENU ARISES REGROUPEMENT 
************************************************************* 

(SOMMAIRE) 

UNITE OE GESTIONS NUMEROS 32 UNITE D'AMENAGEmENTS 32.4 BASSINS PARCELLES 

;tmERENcEs RA32111 REGROUPEMENTS .05 TABLE DE STOCKS TS 

EXTRACTIONS EXCL. TYP 0...P GeESS, D-H STD C.T. COMPILATIONS SOMMAT, AFFECT. ALLOCATION 
PARC. 

STRATES CARTOGRAPHIEES SUPERFICIE   VOLUME MARCHAND BRUT   100 PleCU. 'TIGES/ACRE TIGES PAR 
le  VOLUME MARCH.  DISTRIBUTION PAR ESSENCE EN %  / ACRE '(4.0 ET +) 100 PI,CU. 

(ACRES) % 100 PI.CU. X SA8 EPN EPS EPR AR BOP BOJ ERS ERR AF RES, FEU. TOT. FUS. FEU. RES FEU TOT 
  mmmmmmmmmm mu mem mmm mem eme mem mem 'mem mem mime emm umme «Nome *une.. mea» mmem eue mem mu 

1. TERRAINS FOREST.PRODUCTIFS 
1.1 TER. FOR. PROD. ACCES. 
**STRATES MURES** 

TOTAL RESINEUSES 2.437 16 40.459 65 24 67 3 1 2 '3 0 -0 0 1 15.8 .8 16.6 389 '22 24 '27 '25 
TOTAL MELANGEES 42 0 831 1 29 21 4 0 1 39 1 0 0 6 10.7 9.1 19.8 205 vu 19 31 25 

TOTAL STRATES MURES 2.479 16 41.290 67 24 66 3 1 2 4 0 0 0 2 15.7 -.9 16.7 388 26 24.  28-  25 
**STRATES JEUNES** 

TOTAL RESINEUSES 16320 9 11.733 19 28 65 2 0 2 2 0 .0 0 1 8.6 .3. 8.9 365 8 43 26 42 
TOTAL MELANGEES 64' 0 16202 2 46 4 11 0 0 34 4 0 0 2 11,3 7.4 18.8 258 222 23 30 26 

TOTAL STRATES JEUNES 14384 9 12.935 21 29 59 3 0 2 5 0 0 0 1 8.7 -67 9.3 360 18 41 26 41 

**STRATES REGENEREES** 
TOTAL *RESINEUSES 3.533 23 66445 10 68 12 5 0 1 14 0 0 0 0 1.6 .3 1.8 67 6 43 23 40 
TOTAL ME ANGEES 147 1 1.050 2 77 0 11 0 0 12 0 0 0 0 663 .8 7,1 218 31 35 36 35 
TOTAL FEUILLUES 8 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 '60 60 .0 '0 0 0 0 0 

TOTAL STRATES REGENEREES 3.688 24 76496 12 69 10 6 0 1 13 0 0 0 0 168 .3 2.0 73. 7 42 25 40 

**STRATES EN VOIE REGEN.** 
TOTAL STRAT, EN VOIE REG 6.574 43 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 .0 60 .0 0 0 0 0 0 

-TOTAL TER.FOR.PROO.ACCES. 14,125 93 616720100 31 58 3 0 1 5 0 0 0 1 4.1 .3 4.4 122 8 30 27 30 

ri-2- TER. -FTIR-;- PROD, INAC. 
TOTAL TER,FOR,PROD.INACC e 30 0 261 0 41 16 5 0 1 32 1 0 0 4 5.5 3,2 8,7 151 97 28 30 29 

DOTAL TER,FOR,PROD.(161+162) 14,155 94 614981100 31 57 3 0 1 5 0 0 0 1 4.1 .3 4.4 122 8 30 27 30 

(..TERRAINS FOREST./MPRODUCTIPS 
TOTAL TER.FOR.IMPRODUCTIFS 208 1 

---r4•3ba raTIE TERITerne—Fu-PrbbT. ‘11.2) ms 
2 I.TERRAINs NON-FORESTIERS 
OTAL TERRAINS NON.FORESTI, 6 0 

TOTAL TERRAINS (1+2+3) 14.369 95 

›,EAU 748 5 
********************* 

iRAND TOTAL DES STRATES 15.115100 t CES DONNEES PROVIENNENT D'UN INVENTAIRE D'AMENAGEMENT. SON APPLICATION A TOUTE t 
(142+3+4) t SUPERFICIE PLUS PETITE OUE L'UNITE DE COMPILATION (E.G. UNE 'PARCELLE) ENTRAIN! t 

* UNE PERTE DE PRECISION DONT IL EST DIFFICILE DE MESURER L'IMPORTANCE, t 
t ELLES DOIVENT DONC ETRE UTILISEES AVEC PRUDENCE, t 
4444#4114444#4#4444114***************************44t4ti**44444$44444444$.4444444444. 

1 

1 

1 

1 acre = 0,404 686 ha 3 
1 pi . cu. = 0,028 316 m
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IABLLmu 6 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET CONTENU PAR ESSENCE 

UNITE D'AMENAGEMENT 5 

(FORET MONTMORENCY) 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES (32) 

DATES 17/03/80 PARC LLATRE A LUNG TER-RE- FIR6b1 13 
************************ 

RÉPARTITION DE LA CONTENANCE ET DU CONTENU APRES REGROUPEMENT
**************************************************4********** 

(SOMMAIRE) 

UN1TE DE GESTIONS NUMEROS 32 UNITE D'AMENAGEMENT1 32.5 BASSINA PARCELLE' 

REFEAT7,,c-rr-s-eezT 11 P-EGPO-UPE'M E N T I-  G S- TALE DE STI0-C-1-O - TS 

EXTRACTION, EXCL. TYP 0..1,, G.ESS. DmH STD Cori COMPILATIONS SOMMA!, AFFECT, ALLOCATION 
PARC. 

STRATES CARTOGRAPHIÉES SUPERFICIE   VOLUME MARCHAND BRUT   100 PI.CU. 'TIGES/ACRE TIGES PAR 
VOLUME MARCH.  DISTRIBUTION PAR ESSENCE EN %  / ACRE (4.0 ET +1 100 PII,CUe 

(ACRES) % 100 PI.CUe % SAB EPN EPB EPR AR BOP BOJ ERS ERR AF RES. FEU• TOT, RES. FEU. RES FEU TOT 
  MMMMMMMMMM m. ...m mm. mmm ... .... -.m. m.. «m. .... mm. .... .... m... • . m... . . . . 

1.TERRAINS FOREST.PRODUCTIFS 
1.1 TER. FOR, PRO°. ACCES. 
**STRATES MURES** 

TOTAL RESINEUSES 749 5 13,227 9 71 14 7 2 0 6 1 0 0 0 16.5 1.2 17.7 386 32 '24 '27 24 
TOTAL MELANGEES 431 3 8.528 6 29 21 4 0 1 39 1 0 0 6 10.7 9.1 19.8 205 282 19 31 25 

TOTAL STRATES MURES 1.180 7 21.755 15 54 16 6 1 0 19 1 0 0 2 14,4 4.1 18.4 320 123 22 30 24 

**STRATES JEUNES** 
TOTAL RESINEUSES 31912 24 55.502 38 78 8 6 1 0 7 0 0 0 0 13.2 1.0 14.2 468 19 36 19 34 
TOTAL MELANGEES 880 5 16.496 11 46 4 11 0 0 34 3 '0 0 2 11.3 7.4 18.7 238 222 23 30 26 

TOTAL STRATES JEUNES 4,792 29 71.998 50 70 7 7 0 0 13 1 0 0 1 12.9 2.2 15.0 429 56 33 26 32 

**STRATES REGENEREES** 
TOTAL RESINEUSES 7.046 43 38.067 26 68 12 5 0 1 14 0 0 0 0 4,7 .7 5.4 199 17 43 23 40 
TOT.L MELANGEES 1,374 8 9,101 6 77 0 11 0 0 12 0 'Cl 0 0 6,3 .8 7.1 218 31 -36 36 35 

TOTAL STRATES REGENEPEES 8.320 51---- -4-7-i-T-69- 33- 70- 10 5 U 1 i. - 0-- 0---o-- ci- *,9 -,8 5.7 202 19 *1 25 3 

**STRATES EN VOIE REGELA.** 
TOTAL STRAT. EN VOIE REG 1,372 8 0 0 0 0 0 • 0 0 0 0 0 0 0 .0 '90 •0 0 0 0 0 0 

TOTAL TER.FOR.PROD•ACCES, 15.664 95 140,922 98 68 9 7 1 0 14  1 0 0 1 7,6 1.4 9.0 263 '37 '35 27 33 

1.2 TER, FOR. PROO, !NAO. 
—4-F- 18 TOTAL -TER-.F0-W.0-W6D./NACC. 222- 1 -3-es-r-4----a 5 o 0 JO 1 o V 4 10•Z e.s I .8 au 171 22 au 25 

TOTAL TER.FOR.PROD.(1.1+1•21 15.886 97 144,434100 67 10 7 1 0 14 1 0 0 1 7.7 1.4 9.1 262 39 .34 27 33 

?.TERRAINS FOREST•ImPRODUCTIFS 
TOTAL TER,FOR.IMPRDDUCTIFS 112 1 

TOTAL TERRAINS FORES!. (1+2) 15,998 97 

3•TERRAINS NON-FORESTIERS 
TOTAL TERRAINS NON»FOREST. 302 2 

TOTAL TERRAINS (1+2+3) 16,300 99 

4.EAU 144 1 
***** ***************************************************************************** 

---16,444100 GRAND TU-TA-L0 -ES- STRATES * C S DONNEES PROvIENNENT LIN INVENTAIRE
(1+2+3+4) * SUPERFICIE PLUS PETITE QUE L'UNITE DE COMPILATION (E.G. UNE PARCELLE) .ENTRAINE * 

* UNE PERTE DE PRECISION DONT IL EST DIFFICILE DE MESURER L'IMPORTANCE. * 
* ELLES DOIVENT DONC ETRE 'UTILISEES AVEC PRUDENCE, * 

J 
1 acre = 0,404 686 ha 
1 pi.cu. = 0,028 316 8 m

3 
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IABLLhU 7 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET CONTENU PAR ESSENCE 

UNITES D'AMENAGEMENT 1 + 2 + 3 + 4 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES (32) 

OATES 24/03/80 PARCELLAIRE A LOT:6 TFPME 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET OU CONTENU APPfrS PEGPOUOEMENT 
ttlellttlkle*let**********************#1.*****1 1,,e4r****************** 

IsOmmAIRE) 

PAGES 1 

UNI 1C Ut. UC41 1UNO 3e UNI Th. D'AMENAGtMtNli 32 RASSIN: PARCELLE) 

( REFERENCE: PA32999 REGROUPEMENT: GS

Nummwtt; 

EXTRACTIONS EXCL. TYP 0*P G.ESS. 0-M STO 

TARLE DE STOCK: Ts 

C.T. COMPILATION: SOmmAT. AFFECT. 
O.G. 

ALLOCATION 

STRATES cARTOGRAPRIEES SUPERFICIE   voLUmF ""APCmAND PRUT  100 PI.C1./. TIGES/ACRE TIGES PAR 
VOLUME ,,A;K4.  DISTRTHuTTopi PAR ESSENCE EN  % / ACRE (4.0 ET +1 100 PI.CU. 

 .......... 
1.TERRAINS FORFST.PRODUCTIFS 

1.1 TEP. FOR. pRoD. ACCES. 
**STRATES mURES** 

TOTAL RESINEUSFS 96.957 16 1.699,679 28 4,1 47 4 1 1 4 0 0 0 1 16.2 .9 17.1 408 28 25 31 25 
TOTAL MELANGEES 23.319 4 451.301 A 2q 13 3 4 1 2S 21 1 1 4 9.5 9.8 19.4 165 203 17 21 19 
TOTAL FEUILLUES 15,809 3 226.6,62 4 12 15 5 1 0 43 15 1 4 4 4.7 9.7 14.3 91 275 19 29 26 

TOTAL STRATES MURES 136,055 23 e,..1.3,,535 4t., .5-e) 37 . • e--1—r- 2 • 329 8T 24 25 24 

**STRATES JEUNES** 
TOTAL RESINEUSES 153,401 25 1,92.4.505 33 77 IO 6 I 0 6 0 0 0 0 1 1.7 .8 12.5 446 18 38 23 37 
TOTAL MELANGEES 7.976 1 107,337 2 a7 5 10 n n 37 3 0 0 2 8.3 5.1 13.5 212 165 26 32 28 

TOTAL STRATES JEUNES 161,377 27 2,031.842 35 75 9 6 1 0 7 . 0 0 0 0 11.6 1.0 12.6 435 25 38 25 37 

**STRATES PEGENEREES** 
• . . 23 36 

TOTAL MELANGEES 5,138 1 33.734 1 77 0 1 1 0 r IP 0 0 0 0 5.8 .8 6.6 200 28 35 36 35 
TOTAL FEUILLUES 1,335 n 478 0 n 0 0 0 0 100 0 0 0 0 .0 .4 .4 0 44 0 121 121 

TOTAL STRATES REGENEPEES 215,014 36 1,282,831 22 64 13 7 2 1 15 0 C 0 0 5.1 .9 6.0 195 20 39 23 36 

**STRATES EN VOIE REGEN.** 
TOTAL STP AT . EN VOIE REG 32,969 5 o r n 0 0 0 0 0 0 0 0 0 .0 .0 .0 0 0 0 0 0 

1U141._ Ft .FUN.WHI1UFALLtb. 54D,445 40 5.692.31 1 9r 56 22 S 2 1 l I 3 0 0 1 8.9 (.5 • 280 37 33 2S 31 

1.2 TER. FOR. pROD. TNAC. 
TOTAL TER.FOR.PROD.IMACC. 14,818 2 207,571 4 50 ln 5 F., 1 0 17 1 1 0 10.1 4.0 14.0 251 95 25 14 22 

TOTAL TER.FOR.PROD.( 1 .1+1.21 560.263 93 5.860,152100 56 21 5 2 I i 1 3 0 0 1 8.9 1.6 10.5 287 38 32 24 31 

2.TEppAINs popFs7.smPRODUCT1FS 
TOTAL TER.FoR.ImpRoDULTIES 14.540 d 

TOTAL TERRAINS FoREST. ( 1+21 

3.TERRAINS NON-FORESTIERS 

574,803 95

TOTAL TERRAINS NON*FOREST. 4.533 1 

TOTAL TERRAINS ( 1+2+3) 579,336 96 

4 .EAU 25,233 4 
********************** ..... ********************4 ***************************** ***** 

GRAND TOTAL OES STRATES 
(1+2+3+41 

604,569100 * CES DONNEES PROVIENNENT D'UN INVENTAIRE D'AmENAGEMENT. SON APPLICATION A TOUTE * 
* SUPERFICIE PLUS PETITE DUE L'UNITE DE COMPILATION (E.G. UNE PARCELLE) ENTRAINE *
* UNE PERTE OE PRECISION DONT TL EST DIFFICILE DE MESURER L'IMPORTANCE. *  (,) 
* ELLES OnTVFNT DONC ETRE UTTLISEES AVEC PRUDENCE. * 0,..) 
***************** ********* **********####*****# ******** gi*******.et* ***************** 

1 acre = 0,404 686 ha
1 pi. cu. = 0,028 316 8 m' 
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TABLEAU 8 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET CONTENU PAR ESSENCE 

UNITE D'AMENAGEMENT 1 

(TOUT LE TERRITOIRE MOINS LES PROPOSITIONS DE PARC) 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES (32) 

r- DATES 17/03/80 .nue. 4 

--I 
***************** ***** ** 

REPARTITION DE LA CONTENANCE ET DU CONTENU APRES REGROUPEMENT 
************************************************************* 

(SOMMAIRE) 

UN1TE DE GESTIONS NUMEROS 32 UNITE D'AMENAGEMENTS 32.1 BASSINS PARCELLES 

>- RlrFE-R'EVCZT-P-A'3-2TTF- ar-G7FD1J3V'TNA TI- G-5- rKETL-E- D-E- 5Trr%'T-T'S---'-

EXTRACTIONS EXCL. TYP 0.1› G,ESS, Oe.4 STD CO.. . COMPILATIONS SOMMAI'. AFFECT. ALLOCATION 
PARC. 

STRATES CARTOGRAPHIEES SUPERFICIE   VOLUME .M ARCHAND BRUT   100 
VOLUME MARCM.  DISTRIBUTION PAR ESSENCE EN %  / 

(ACRES) % 100 PI.CU. % SAS EPN EPB EPR AR BOP BOJ -ERS ERR AR RES. 

PloCU• TIGES/ACRE TIGES PAR 
ACRE (4.0 ET 4) 100 PI.CU. 

FEU. TOT. RES. PEU. RES FEU TOT 

IwTERRAINS FOREST.PRODUOTIFS 
1.1 TER. FOR, PROD. ACCES. 

.. ........ ... ... .... . .... . .. n . . 

**STRATES MURES** 
TOTAL-PESINEUSES 81.615 18 1.430.248. 32 39 49 4 1 '2 4 0 0 0 1 16.6 .9 17.5 420 28 25 '32 25 
TOTAL MELANGEES 158017 3 293,789 7 28 17 4 2 1 32 11 0 1 5 10,1 9.5 19.6 184 241 18 26 22 
TOTAL FEUILLUES 13,581 3 204.009 5 13 15 5 1 0 45 12 1 4 4 5.2 9.8 15.0 100 295 19 30 25 

TOTAL STRATES MURES 110.213 25 1,928,046 43 35 41 4 1 1 12 3 0 0 2 14.3 3.2 17.5 348 90 24 29 25 

**STRATES JEUNES** 
TOTAL 41ESINEUSES 113,318 25 1.419.327 32 76 11 6 1 0 6 0 0 0 0 11.7 .8 12.5 448 18 38 az 37 
TOTAL MELANGEES 5.997 1 86.418 2 47 4 10 0 0 33 3 0 0 2 8.9 5.5 14.4 221 175 25 32 28 

TOTAL STRATES JEUNES 119.313 27 1.505.745 34 74 10 6 1 0 8 0 0 0 0 11,6 190 12.6 435 26 38 25 37 

**STRATES REGENEREES** 
/01'AL 'REI1NEUSES 154,796 35 952.734 21 63 13 7 2 1 15 0 0 0 0 5.3 69 682 199 21 38 23 36 
TOTAL MrLANGEES 3.410 1 22,37% 1 77 0 11 Cr 0 12 0 0 0 0 S.8 .8 6.6 200 kt 35 .36 35 
TOTAL eeaLLues 927 0 478 0 0 0 0 0 0 100 0 0 0 0 .0 .5 .5 0 -63 0 121 121 

TOTAL STRATES REGENEREES 159.133 36 975.588 22 63 13 7 2 1 15 0 0 0 0 5.2 .9 6.1 198 21 38 23 36 

**STRATES £N VOIE 'SIEGEN.** 
TOTAL STRAT, EN VOIE REG 18.080 4 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 .0 .0 .0 0 0 0 0 0 

*TOTAL TER.FOR.PROD,ACCES, 406.739 91 4.409,378 99 54 24 5 1 1 11 2 0 0 1 9.3 1.5 10,8 299 40 32 27 31 

1.2 .TER. FOR. PROD. INAC. 
TOTAL TER.FOR.PROD.INACC. 3,777 1 53,462 1 53 17 7 1 0 15 5 0 1 1 11.1 3.1 14.2 310 78 28 25 28 

TOTAL /ER.FOR.PROD.(1.1+1.2) 410.516 92 4.462,840100 54 24 5 1 1 11 2 0 0 1 9.3 1.5 10.9 299 40 32 27 '31 

atTERRAINS FOREST,IMPRODUCTIFS 
TOTAL .TER.FOR.IMPRODUCTIPS 10.895 2 

TOTAL 'TERRAINS FOREST. (1+2) 421,411 95 

3,TERRAINS NON-FORESTIERS 
TOTAL 'TERRAINS NON.FOREST• 4.187 1 

TOTAL 'TERRAINS (1+2+3) 425,598 96 

SEAU 20.037 4 
********************************************************************************** 

GRAND TOTAL DES STRATES 445.635100 * CES DONNEES PROVIENNENT D'UN INVENTAIRE D'AMENAGEMENT. SON APPLICATION A TOUTE * 
(142+344) * SUPERFICIE PLUS PETITE QUE L'UNITE DE COMPILATION (E.G, UNE PARCELLE) ENTRAINS * 

* UNE PERTE DE PRECISION DONT IL EST DIFFICILE DE MESURER L'IMPORTANCE. * 
* ELLES DOIVENT DONC ETRE 'UTILISEES AVEC PRUDENCE. * 
********************************************************************************** 

1 acre = 0,404 686 ha 
1 pi. cu. = 0,028 316 8 re 
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Notons que la superficie des strates en voie de 

régénération figurant sur les différents tableaux est inférieure 

à ce qu'elle devrait être normalement, ceci est dû au fait qu'au 

moment de l'inventaire, pour une très grande partie du territoire, 

la distinction entre les strates régénérées et en voie de régéné-

ration n'a pas été faite, augmentant ainsi la proportion des 

strates régénérées par rapport à celles en voie de l'être. 

2.2.2 Synthèse forestière 

La synthèse des différents groupements d'essen-

ces est présentée sur une carte à l 'échelle de 1/250 000 à la fi-

gure n
o 9. Celle-ci est produite à partir des cartes forestières 

à l'échelle de 1/20 000 dont la prise de photographies aériennes 

date de 1969. 

La figure n° 10 présente cette synthèse en fonc-

tion du parcellaire en y indiquant pour chacune des parcelles le 

type de couvert et le stade de développement dominant. 
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2.2.3 Potentitalité des terres pour la production de matière 

ligneuse 

La figure n° 11 présente, en fonction du parcel-

laire, la classe de potentiel forestier dominante par parcelle. 

Pour tout le territoire, ce potentiel moyen est de 45 pi
3/acre/an 

(3,15 m
3/ha/an) et ce, dans les proportions suivantes sur l'ensemble 

du territoire public de l 'unité: 

Productivité Proportion 

(pi3/acre/an)* (%) 

10 et moins 2 

11 à 30 11 

31 à 50 52 

51 à. 70 Ce 31 

71 a 90 ,4 

Cette classification des parcelles a été faite 

à partir de cartes à l'échelle de 1/250 000 disponibles au service 

des Plans d'aménagement et qui ont été effectuées à partir de cartes 

fournies par l'Inventaire des terres du Canada à l'échelle de 1/50 000. 

* 1 pi3/acre/an = 0,069 972 m3/ha/an 
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La pente est aussi un des critères importants 

à considérer dans le choix de secteurs susceptibles de recevoir 

des travaux intensifs. La figure no 12 présente une classifica-

tion des parcelles en fonction de leur classe de pente dominante. 

2.2.4 Classes de volume en essences résineuses par parcelle 

La figure n° 13 donne une représentation carto-

graphique de la densité des résineux par unité de surface. Elle 

a été faite à partir du cahier de données forestières. Ainsi, 

le type de couvert dominant d'une parcelle lui donne son appella-

tion tandis que le volume moyen de résineux à l'acre de l'ensemble 

des terrains forestiers productifs accessibles détermine la classe 

de volume retenue. Notons que ce type de couvert est celui qui 

est le plus représentatif pour le stade de développement qui domine 

dans la parcelle, soit le même que l'on retrouve sur la carte syn-

thèse forestière par parcelle. 
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2.3 Des aires reboisées et améliorées et des aires perturbées 

depuis la dernière prise de photos 

2.3.1 Travaux sylvicoles 

Les figures nos 14 à 18 localisent, a l'échelle 

de 1/50 000, les différents travaux sylvicoles et de reboisement 

existants au sein de l'unité de gestion. 

De plus, le tableau n° 9 présente les renseigne-

ments relatifs à ces travaux. 

Notons que les différents travaux sylvicoles 

exécutés à l'intérieur des limites de la Forêt Montmorency ne sont 

pas inclus ici. 

2.3.2 Coupes effectuées depuis la dernière prise de photos 

Nous présentons à la figure n° 19 une mise a 

jour de la carte synthèse forestière. Ainsi, toutes les coupes 

et feux produits depuis la dernière année de prise de photographies 

aériennes (1969) sont présentés. Cette figure ne présente cependant 

pas l'état du vieillissement de la forêt depuis cette date. Notons 

également qu'aucun feu d'importance n'a été signalé depuis l'année 

de prise de photographies. Cette mise à jour a été effectuée jus-

qu'en mars 1980. 

/50 
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Tableau 9 

REBOISEMENT ET TRAVAUX SYLVICOLES 
UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

No 32 

N° PROJET ANNEE LOCALISATION N° FIG. TYPE DE TRAITEMENT 
SUPERFICIE 
TRAITEE 
(acres)* 

NOMBRE 
DE 

PLANTS 

512 1968 21M/10 NO 14 Plantation mécanique 81 EPB: 15 000 
EPO: 27 000 
PIR: 15 000 
PIG: 10 000 

517 1969 21M/10 NO 14 Plantation nécanique 70 EPB: 71 600 

54-319 1976 21M/11 SO 15 Plantation mécanique 75 EPN: 82 000 

32-59-319c 1978 21M/3 NO, NE 16 Plantation manuelle 
21M/6 SO 

72 EPN: 63 125 

32-59-319c 1978 21M/6 NE 17 Plantation manuelle 

32-59-319b 1979 21M/11 NE 18 Plantation manuelle 90 EPN: 51 850 
PIG: 30 475 

32-56-319 1979 21M/11 NE 18 Scarifiage 195 - 

61-D-06-02 1975 21M/3 NE 16 Eclaircie pré-commerciale 152 -

66-32-319 1979 21M/11 SO 15 Eclaircie pré-commerciale 80 - 
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2.4 Des territoires affectés prioritairement ou exclusivement 

à des fins spécifiques 

La préparation de cette partie du profil bio-

physique a été faite avec la collaboration de messieurs Alain 

Lévesque et Jean-Guy Sergerie, techniciens en foresterie au ser-

vice des Plans d'aménagement. 

Les informations pertinentes à l'item 2.4 ont 

été recueillies par le responsable de l'unité de gestion, monsieur 

Gérard Dumaine, ing.f., auprès d'organismes municipaux et régionaux 

et auprès de la popùlation. D'autres informations nous ont été 

fournies par des organismes gouvernementaux tels que le ministère 

du Loisir, de la Chasse et de la Pêche et différents services du 

ministère de l'Energie et des Ressources. 

Pour ces territoires, les critères de mise en va-

leur qui permettent une récupération de matière ligneuse, dans cer-

tains cas, sont décrits dans le "Guide d'Aménagement du Milieu fo-

restier" préparé par le service de la Planification sectorielle et 

publié en juin 1977. 
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Pour les sites dont aucun critère d'aménagement 

n'est mentionné dans le "Guide", un paragraphe décrira les parti-

cularités de tels secteurs. 

2.4.1 A la faune 

Nous pouvons déceler deux sortes d'ongulés sur 

les terrains publics de cette unité, soit l'orignal et le caribou; 

le cerf de Virginie est, à toutes fins pratiques, rare ou absent. 

Les terrains publics de l'unité de gestion sont, 

dans une proportion d'environ 98%, à l'intérieur du parc provincial 

des Laurentides où la chasse est contrôlée. Selon le fascicule n° 1 

sur la faune du Québec "L'Orignal" du service de la Faune du minis-

tère du Loisir, de la Chasse et de la Pêche, la partie nord-ouest 

de l'unité recouvre une zone de distribution où l'abondance relative 

est de plus de 8 orignaux par 10mi
2
(26 km2). La partie nord-est, 

pour sa part, superpose une zone de distribution où l'abondance 

relative est de 3 à 8 orignaux par 10 mi
2 (26 km2). Dans le projet 

de réaffectation du Parc des Laurentides, outre la création du Parc 

de la Jacques-Cartier et de celui des Grands Jardins, il est question 

que la balance du territoire se voit attribuer le statut de "réserve 

faunique" en vertu de la loi de la conservation de la faune. Selon 
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cette loi, une réserve faunique est un territoire déterminé par rè-

glement du Lieutenant-gouverneur en conseil, dont les modalités 

d'utilisation des ressources sont fixées prioritairement en vue de 

la conservation de la faune. 

Le caribou, réintroduit dans le Parc des Laurentides 

à la fin des années soixante après une absence de plus de 30 années, 

constitue un élément faunique des plus attrayants des Grands Jardins. 

Le troupeau de caribous qui vit à l'intérieur de ce site commence, 

après des débuts difficiles, à s'organiser et à se développer; on 

l'évalue actuellement à plus de 50 têtes. Les Grands Jardins sont 

demeurés favorables à la nutrition et au couvert de cette espèce. 

Le ministère du Loisir, de la Chasse et de la Pêche projette de créer 

un parc de conservation "Les Grands Jardins" pour garantir une pré-

servation complète ou intensive de toutes les principales aires de 

nutrition, d'hivernage et de vêlage de ces caribous. 

Le Parc des Laurentides possède un fort potentiel 

pour la faune aquatique. Les deux principales espèces de poisson 

sont la truite mouchetée que l'on retrouve dans presque tous les lacs 

et la truite grise rencontrée dans les plus grands lacs tels les lacs 

des Neiges et Jacques-Cartier. Pour conserver notre richesse faunique 
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aquatique, il est important que les normes du ministère de l'Ener-

gie et des Ressources, concernant les lisières boisées le long des 

cours d'eau et des lacs, soient appliquées et respectées. Les me-

sures contenues dans le premier chapitre du "Guide" sur l'ensemble 

du milieu est un complément indispensable pour le maintien et l'aug-

mentation de la population des différentes espèces aquatiques. 

Dans un but d'aménagement, le M.L.C.P. a d'ailleurs un projet de 

centre de pisciculture à l'intérieur de la future réserve faunique 

dont on reparlera un peu plus loin dans ce texte. 

2.4.2 A l'eau, à la forêt et à la récréation 

L'application de la réglementation du ministère 

de l'Energie et des Ressources, relativement aux lisières boisées 

le long des cours d'eau et des lacs, affecte le territoire dans 

une proportion d'environ 5% au niveau des terrains forestiers pro-

ductifs accessibles. 

Pour les fins du calcul de la possibilité de 

l'unité de gestion Laurentides, on a soustrait, dès le départ, 

les territoires correspondant aux projets de parc de la Jacques-

Cartier et des Grands Jardins ainsi que la Forêt Montmorency qui 

est considérée forêt expérimentale. Les projets de parc couvrent 

environ 25% de tous les terrains publics de l'unité et la Forêt 

Montmorency, 3%. 
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Les principaux territoires affectés prioritaire-

ment ou exclusivement à des fins spécifiques sont localisés sur 

des cartes à l'échelle de 1/50 000 (fig. nos 21 à 26) et au 

1/250 000 (fig. n
o 35). Le tableau n

o 
10 présente les spécifica-

tions de ces territoires qui sont délimités à l'intérieur des ter-

rains publics retenus pour le calcul de possibilité, les numéros 

de figure correspondant, l'échelle des figures, la superficie 

approximative de ceux-ci et leur pourcentage d'affectation par rap-

port à l'unité globale après soustraction des projets de parcs et 

de la Forêt Montmorency. 

Le ministère du Loisir, de la Chasse et de la 

Pêche a débuté ses opérations au lac Warren dans le cadre de l'im-

plantation d'un centre de pisciculture. L'accès à la route traver-

sant ce territoire est très restrictif de la part du M.L.C.P. même 

pour accéder à des territoires adjacents; nous considérons donc 

ce territoire comme vocation exclusive. 

La route 175 est le premier chemin d'accès du 

Parc des Laurentides en plus d'être le principal axe routier reliant 

la région de Québec à celle du Saguenay-Lac-St-Jean. Par sa vocation, 

elle se voit utilisée par un trafic routier très important qui 
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s'accentue davantage pendant la période estivale lors de la présence 

des touristes. Il va de soi qu'on doit considérer les abords de 

cette route comme un élément de paysage de première importance. 

Nous avons délimité à l'échelle de 1/250 000 un corridor panoramique 

où les interventions sous forme d'exploitation forestière doivent 

s'appliquer en actions sylvicoles qui tiennent compte de la priorité 

du site, soit le paysage. N'oublions pas qu'il y a plus de 50 000 

visiteurs qui parcourent le parc chaque année. 

Deux chemins principaux du Parc des Laurentides 

sont retenus pour des fins de conservation de lisières boisées d'au 

moins 60 m de chaque côté, soit celui passant par le lac Malbaie 

et reliant la route 175 et celle du petit parc et celui qui donne 

accès au lac des Neiges (fig. n° 35). Il est toutefois possible 

de récupérer de la matière ligneuse à l'intérieur de ces bandes par 

des actes sylvicoles appropriés. 

Des sites de chalets avec séjour, à l'intérieur 

du parc mais à l'extérieur du corridor panoramique de la route 175, 

et des projets de parcs Jacques-Cartier et Grands Jardins ont été 

localisés pour des fins de conservation de paysage dont le foyer 

d'observation à considérer est le site de chalets. On les retrouve 

aux lacs Savane, des Neiges, Beaupré, Gourganne et des Fermiers. 
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Notons qu'il y a eu, en 1979, 31 700 jours-personnes en ce qui con-

cerne le séjour dans les chalets de l'ensemble du Parc des Lauren-

tides. 

Des recherches sont effectuées sur trois secteurs 

expérimentaux temporaires sur les terres publiques de l'unité de 

gestion Laurentides: 

Dossier 08-109-23-01: 113 

Situé sur la partie sud du lot 34 du rang X du 

canton Tewkesbury, ce secteur couvre une superficie d'environ 75 

acres (30 ha). Sanctionné en octobre 1973 pour une durée de 15 ans, 

il s'agit d'un secteur coupé à blanc dans un peuplement de la sapi-

nière à bouleau jaune, suivie de traitements sylvicoles en 1974 

visant l'établissement d'une régénération adéquate en bouleau jaune 

et le contrôle de l'érable à épis. 

Dossier 08-109-23-01: 91 et 93 

Situés dans le Parc des Laurentides, ces secteurs 

couvrent une superficie d'environ 34 acres (14 ha). Sanctionnés 
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en 1972 pour une durée de 10 ans, il s'agit de secteurs expérimen-

taux dans le cadre du "Projet interprovincial de fertilisation des 

forêts naturelles". Le but est de déterminer les effets possibles 

des fertilisants sur l'augmentation du taux de croissance des ar-

bres dans un peuplement naturel d'une essence, d'une classe d'âge 

et d'une classe de fertilité données, et de déterminer le choix 

des engrais à utiliser et leur taux d'application. 

Ces secteurs expérimentaux sont localisés à l'in-

térieur du projet de Parc Jacques-Cartier et de ce fait, leur terme 

pourrait être écourté en fonction de la nouvelle loi sur les parcs 

et la création de celui-ci. Il est à espérer que les recherches 

pourront tout de même s'effectuer jusqu'à la fin de leur durée. 

Le camp Mercier est l'hôte de toutes les classes 

de gens désireux de profiter des attraits de l'hiver en faisant du 

ski de randonnée. Il y a eu 115 190 jours-personnes pour la fré-

quentation des 30 milles (50 km) de pistes que les adeptes de ce 

sport pouvaient parcourir. 
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Nous avons localisé à l'échelle de 1/50 000 les 

sites de chalet, de camping, de projet de réserve écologique, de 

chute et de sentier de promenade que l'on retrouve soit à l'inté-

rieur du corridor panoramique de la route 175, soit à l'intérieur 

des projets de parcs en fonction de la nouvelle loi sur les parcs 

ou dans les limites de la Forêt Montmorency. Aucune superficie 

n'a été inscrite au tableau pour ces secteurs parce que les projets 

de parcs et la Forêt Montmorency ont déjà été soustraits en tota-

lité et que le corridor panoramique a déjà été considéré. Ces 

points d'intérêt sont cartographiés sur les figures nos 26 à 33. 

2.4.3 Autres 

La carte résumé à l'échelle de 1/250 000 (fig. 

n
o 
35) localise d'autres informations relatives à l'unité de gestion 

telles: limite des projets de parcs Jacques-Cartier et Grands 

Jardins, limite de la Forêt Montmorency, limite du territoire du 

parc de récréation du Mont Ste-Anne, sanctuaire d'oiseaux du Cap 

Tourmente et la réserve écologique "Tantarie" qu'on a cartographiée 

à l'échelle de 1/50 000 (fig. n° 34). 

/76 
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TABLEAU 10 

TERRITOIRES AFFECTÉS PRIORITAIREMENT OU EXCLUSIVEMENT À DES FINS SPÉCIFIQUES 
UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

rio ~2 

UNITÉ D'AMÉNAGEMENT : 

SPÉCIFICATION 
CRITÈRES PARTICULIERS 

D'APPLICATION 

FIGURE 
DE 

RÉFÉRENCE 

ÉCHELLE 
DE LA 
FIGURE 

PRIORITAIRE (P) 
OU 

EXCLUSIF (E) 

SUPERFICIE 
PRODUCTIVE ACC 

% D'AFFECTATION 
PAR RAPPORT À 

t: UNITÉ EN ACRES * 

Ligne de transmission 
hydro-électrique 

35 1/250 000 E 1 000 0,2 

Centre de pisciculture 20 1/50 000 E 450 0,1 

Corridor panoramique Voir "Guide d'Aménagement du 35 1/250 000 P 25 835 6,4 
(Route 175) Milieu forestier". 

Paysage (route des lacs 
des Neiges et Malbaie) 

Lisière boisée de 60 m de 
chaque côté avec possibilité 
d'effectuer des traitements 
sylvicoles. 

35 1/250 000 P 800 0,2 

Paysage Voir "Guide d'Aménagement du 21 à 23 1/50 000 P 4 900 1,2 
Milieu forestier" à l'item 
"Corridor panoramique". 

Secteur expérimental tempo- Aucune intervention jusqu'à 24, 25, 1/50 000 P 90 -
raire ce qu'une décision soit prise26 

pour son abandon. 

Site de ski de fond du Camp Voir "Guide d'Aménagement du 24 1/50 000 P 3 685 0,9 
Mercier Milieu forestier" à l'item 

"Promenade". 

SOUS-TOTAL E 1 450 0,3 

SOUS-TOTAL P 35 310 8,7 

TOTAL E ft P 36 760 9,0 

* 1 acre: 0,404 686 ha 
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2.4.4 Résumé 

Le tableau n° 11 synthétise les pourcentages 

d'affectation des territoires ayant des fins spécifiques en prio-

rité ou en exclusivité et le tableau n° 12 énumère les parcelles 

affectées, en tout ou en partie, par les mêmes territoires en fonc-

tion des figures de référencé. 

ElGo ernement du Québec 
t+t,(,,stère de l'Énergie et des Ressources 
Service des plans d'aménagement 

Tableau 11 

SYNTHESE DES POURCENTAGES D'AFFECTATION 

DES TERRITOIRES AYANT DES FINS SPECIFIQUES 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° .D2 

Spécification Pourcentage
1 

Normes sur les cours d'eau et lacs 5,0 

Territoires à vocation exclusive 0,3 

Territoires à vocation prioritaire 8,7 

1 
Pourcentage par rapport au territoire retenu pour les cal-
culs de possibilité (U.A. 1). 



inG D ,,iernemern du Ouébec 
mi-istere de l'Énergie et des Ressources 
Service des plans d'aménagement 
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Tableau 12 

Parcelles affectées, en tout ou en partie, 

prioritairement ou exclusivement à des fins spécifiques 

en fonction des figures de référence 

Unité de gestion Laurentides 

N° 32 

Parcelles Figures Parcelles Figures Parcelles Figures 

105 35 186 35 308 35 

106 35 187 35 314 22 

107 35 188 35 315 22 

108 35 189 35 316 22+35 

109 35 190 24 319 35 

110 35 191 24 321 35 

112 35 192 35 322 22+ 35 

113 35 193 35 323 35 

114 35 194 35 330 35 

119 20 217 24 331 35 

145 35 218 35 413 23 

146 35 219 35 414 23 

148 35 221 35 415 23 

149 35 305 35 421 23 

152 35 306 35 422 23 

185 35 307 35 423 23 

425 21 
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Les territoires affectés prioritairement ou ex-

clusivement à des fins spécifiques n'ont pas d'impact sur le cal-

cul de possibilité de l'unité de gestion. A l'intérieur du 8,7% 

des territoires à vocation prioritaire, 6,4% va au corridor panora-

mique de la route 175 et environ 2% va aux zones de paysages à 

proximité des chalets avec séjour et du site de ski de randonnée 

du camp Mercier du ministère du Loisir, de la Chasse et de la Pêche. 

Ces territoires peuvent et doivent faire l'objet d'actes sylvicoles 

qui permettent une mise en valeur de la ressource matière ligneuse 

de ces sites tout en mettant en valeur les sites eux-mêmes en fonc-

tion de leur priorité. Ces secteurs ont une importance capitale 

pour la société et le tourisme et nous devons considérer la priorité 

de ces territoires tout en récupérant la matière ligneuse par étape. 



3. DESCRIPTION DE LA FORET 

3.1 Domaines climaciques et unités biogéographiques 

Grandtner (1966) décrit cinq domaines climaci-

ques pour le Québec méridional, soit: 

-Le domaine de la pessière, 

-le domaine de la sapinière, 

-le domaine de l'érablière à bouleau jaune, 

-le domaine de l'érablière laurentienne et 

-le domaine de l'érablière à caryer. 

Selon cette approche, les forêts publiques de 

l'unité appartiendraient principalement au domaine de la sapi-

nière et quelque peu aux domaines de la pessière et de l 'érablière 

à bouleau jaune. 

La figure n° 36 reproduit pour la région con-

cernée un agrandissement de la carte des domaines climaciques 

du Québec méridional telle que conçue par Grandtner (1966). L'éra-

blière laurentienne et l'érablière à bouleau jaune, quoique cette 

dernière puisse être observée dans les vallées des rivières Sautau-

riski et Jacques-Cartier, sont exclusives aux terrains privés de la 
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partie sud de l'unité. Quant è l'érablière à caryer, cette der-

nière se localise beaucoup plus à l'ouest de la province. 

L'érablière à bouleau jaune est le domaine où 

l'implantation des résineux s'accroît nettement dans le paysage 

forestier. La sapinière humide est un élément de la flore fores-

tière boréale souvent abritée au sein des groupements de ce type 

d'érablière. Ce domaine peut donc être considéré comme celui de 

la forêt mixte. 

La sapinière peut être considérée plutôt comme 

un domaine de transition entre la forêt décidue et la forêt coni-

férienne, car elle héberge encore passablement de feuillus. Parmi 

les essences feuillues compagnes dans ces peuplements, même si le 

bouleau jaune se signale à l'occasion, le bouleau à papier y est 

de loin l'essence feuillue la plus fréquemment rencontrée. 

La pessière est une forêt coniférienne typique 

car elle est quasi exclusivement composée de conifères où seul le 

bouleau à papier persiste. 
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Lafond et Ladouceur (1968) ont classifié cette 

région "Région du Parc des Laurentides" qui est, en sorte, un im-

mense batholite dont l'altitude atteint en de nombreux endroits 

3 000 pi (915 m) et peut atteindre jusqu'à 4 000 pi (1 220 m). 

Cette topographie particulière provoque ainsi un changement abrupt 

de climat et l'installation d'une végétation beaucoup plus boréale 

qu'indiquerait la latitude. Ainsi, dans la partie centrale du parc, 

alors que l'altitude se situe autour de 2 800 pi (850 m) à 3 000 pi 

(915 m), on retrouve la pessière à épinette noire avec mousses hyp-

nacées (type ca/liergon) ainsi que des pessières à Ledum (type 

caîliergon-Ledum) telles qu'on les rencontre dans les régions beau-

coup plus septentrionales de la province. 

3.2 Historique de la forêt 

Perturbations antérieures 

Les principales perturbations qui ont affecté 

le développement des forêts publiques de l'unité sont les incendies 

forestiers, les nombreuses coupes de bois ainsi que les épidémies 

d'insectes. 
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3.2.1 Historique des feux 

"Le feu le plus dévastateur de l 'histoire de 

l'unité eut lieu én 1878 dans le bassin de la rivière Jacques-

Cartier couvrant une superficie totale d'environ 70 000 acres 

(28 300 ha). Ce feu passa très vite, étant probablement un feu 

de cime ou de surface, se régénéra rapidement en un beau peuple-

ment de sapin, épinette. Toutefois, une certaine section de la 

surface, principalement située sur les pentes à exposition sud, 

s'est régénérée en peuplement pur de bouleau blanc" (Plan géné-

ral d'aménagement de la Compagnie Domtar Newsprint Limited, mai 

1965). On ne connaît malheureusement pas les limites de ce feu. 

Aussi, il y eut d'autres petits feux de moindre importance dont 

les limites sont également inconnues. 

La figure n° 37 présente l'historique des feux 

tels que cartographiés par le service de la Protection du minis-

tère de l'Energie et des Ressources depuis 1940. 

3.2.2 Les coupes de bois 

La figure n° 38 présente l'historique des coupes 

telles qu'il nous a été possible de les reconstituer. A certains 
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endroits, des coupes ont eu lieu à maintes reprises, de sorte qu'il 

nous a été difficile de déterminer avec précision le genre de coupe 

exécuté. Ces coupes apparaissent dans la légende comme coupes sé-

lectives indiquant les principales années de perturbation. 

Les rapports après coupe ainsi que les différents 

plans d'aménagement existants ont servi à construire cette carte. 

Cependant, la superficie de l'unité n'a pu être couverte entièrement 

pour ce qui est des années antérieures à 1970. 

3.2.3 Les épidémies d'insectes et maladies forestières 

Parmi les épidémies d'insectes et maladies impor-

tantes qui ont pu exister au sein des forêts de l'unité, notons la 

mort en cime du bouleau qui débuta vers les années 1940 et se pour-

suivit jusqu'à 1950. Les chicots actuels témoignent de sa déca-

dence. Il y eut également la tordeuse des bourgeons de l'épinette 

qui prit des proportions épidémiques au cours des années 1946 à 

1956. Il semble qu'il y eut une épidémie du genre également au 

cours des années 1909 à 1919. 
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3.3 Stade d'évolution de la forêt 

3.3.1 Parallèle entre les forêts actuelles et les climax 

La distinction entre les forêts climaciques et 

sous-climaciques des forêts transitoires est pratiquement impos-

sible à réaliser au moyen des compilations du service de l'Inven-

taire forestier. Le mélange d'essences forestières consécutif 

au regroupement des strates produit un ensemble de données qu'il 

est hasardeux de tenter de classer dans un stade d'évolution pré-

cis. 

3.3.2 Degré de normalisation de la forêt 

L'interprétation des résultats d'inventaire fo-

restier nous révèle que les forêts en voie de régénération, en 

régénération, jeunes et mûres couvrent respectivement 6, 39, 30 et 

25% de la superficie productive accessible. Des classes d'âge 

aussi larges ne suffisent cependant pas lorsqu'il s'agit de quan-

tifier le degré de normalisation de la forêt, et ceci d'autant 

plus que ces résultats proviennent d'un inventaire réalisé en 70-71 

pour lesquels une mise à jour des coupes et des feux fut effectuée 

jusqu'à mars 1979. 

1 
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Pour ce faire, nous utiliserons donc les résul-

tats obtenus lors des simulations, ceci permettant de faire vieil-

lir la forêt de dix ans pour ainsi amener ces valeurs en date de 

1980. 

Le tableau n° 13 résume ces résultats en mettant 

en évidence, d'une part la répartition de la superficie productive 

accessible en fonction de l'âge actuel et d'autre part, en fonction 

du nombre d'années avant d'atteindre la maturité. De plus, la fi-

gure n° 39 illustre ces résultats, montrant bien l'anormalité des 

forêts de l'unité par surabondance de peuplements ayant atteint la 

maturité. 

Enfin, la figure n° 40 vient confirmer ce fait, 

en mettant en évidence le volume présentement disponible et le volume 

qu'on escompte recueillir à maturité en fonction du nombre d'années 

avant de l'atteindre et ce, pour les peuplements qui n'ont pas encore 

atteint ce stade. Cette dernière figure ne tient toutefois pas compte 

du volume qui sera coupé présentement et qui sera disponible après 

un certain nombre d'années à être coupé de nouveau. 

Notons que ces tableaux et figures précédemment 

présentés tiennent compte de la superficie publique totale de l'unité 

/92 
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Gouvernement du Outibec 
Mmietire de l'Énerwe et del Ressources 
Service dee plane d'aménapemenl 

REPARTITION DE LA SUPERFICIE PRODUCTIVE ACCESSIBLE 
EN FONCTION DE L'AGE ACTUEL ET DU NOMBRE D'ANNEES AVANT OU APRES MATURITE 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 
No 32 

AGE 
ACTUEL 

SUPERFICIE 
(1 000 acres)* 

POURCENTAGE
DE LA 

SUPERFICIE TOTALE 

0-15 32,9 6,0 

20-35 142,8 26,2 

40-55 167,8 30,8 

60-75 93,9 17,2 

80 et plus 108,0 19,8 

TOTAL 545,4 100,0 

- i dl )1•,d. I. el,

= , m 

ANNEES 
EN FONCTION 

DE LA 
MATURITE 

SUPERFICIE 
(1 000 acres)* 

POURCENTAGE 
DE LA 

SUPERFICIE TOTALE 

POST-MATURITE 

25 et plus 30,0 5,5 

5-20 229,3 42,1 

MATURITE 

0 43,3 7,9 

PRE-MATURITE 

5-10 33,6 6,2 

15-20 48,7 8,9 

25-30 68,3 12,5 

35-40 62,9 11,5 

45-50 4,8 0,9 

55-60 7,5 1,4 

65-70 9,2 1,7 

75-80 7,8 1,4 

TOTAL 545,4 100,0 



g]:Gouvernement du Guède 
Ministère de rÉnergie et del Ressources 
Service des piens fremérreeement 

FIG. 39 RÉPARTITION DE LA SUPERFICIE PRODUCTIVE ACCESSIBLE 

ci) EN FONCTION DE CAGE ACTUEL 
b) EN FONCTION DU NOMBRE D'ANNÉES AVANT OU APRÈS MATURITÉ 
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alors que le territoire simulé correspond à l'unité d'aménagement 1, 

soit une fois déduit les propositions de parc. Cependant, les va-

leurs en pourcentage correspondant au territoire simulé sont, à 

toutes fins pratiques, semblables à celles présentées précédemment. 

3.4 Description des groupements d'essences 

Dans l'unité de gestion Laurentides, différents 

groupements d'essences expriment d'abord les variations de climat 

mais ils reflètent également les divers dépôts de surface colonisés 

par chacun d'eux. Règle générale, la rigueur du climat s'accentue 

avec l'altitude alors que l'épaisseur des dépôts de surface dépend 

plutôt des formes du relief. En somme, ces deux variables résul-

tent d'une topographie habituellement élevée et des'profondes val-

lées glaciaires qui y sont découpées. Les groupements d'essences 

les plus fréquemment rencontrés sont brièvement décrits ci-après. 

Pessière à sapin 

La pessière à sapin est un type de forêt générale-

ment dense où domine l'épinette noire. Le sapin, quoiqu'en quantité 

variable, y est toujours présent et, dans les jeunes peuplements qui 

originent de chablis partiels ou de coupes, il occupe souvent une 
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position importante. Cependant, comme cette essence est moins lon-

gévive que l'épinette noire, elle commence à disparaître dès que 

le peuplement atteint sa maturité. D'un autrê côté, si le peuple-

ment origine d'un ancien feu, la proportion de sapin y est rarement 

élevée. Quoiqu'il en soit, le bouleau à papier n'abonde pour ainsi 

dire jamais dans ce type de peuplement, mais il y est rarement absent. 

Quel que soit le mode d'aménagement prescrit, les 

pessières à sapin sont difficiles à perpétuer car le sapin est une 

essence beaucoup plus agressive que l'épinette noire. Lorsqu'elles 

sont perturbées par la coupe ou le chablis, les pessières à sapin 

se régénèrent surtout en sapin. Une fois troublées, ces pessières 

s'acheminent donc la plupart du temps vers une sapinière à épinette 

noire. Or, comme ce type de sapinière se perpétue sans trop de dif-

ficultés et qu'il donne des rendements équivalents sinon supérieurs 

aux pessières à sapin, plusieurs forestiers croient qu'il est préfé-

rable de ne pas s'opposer à une telle inversion. Toutefois, avant 

d'opter pour cette solution de facilité, nous croyons qu'il y a lieu 

de s'interroger à savoir si avec le temps, ces inversions ne contri-

bueront pas à dégénérer la forêt, en ce sens qu'elles la rendront 

plus vulnérable à la tordeuse des bourgeons de l'épinette. 
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Pessière à cladonie 

Cette association, tout à fait particulière au 

sein de l'unité, est constituée uniquement de peuplements discon-

tinus d'épinette noire qui se régénèrent presqu'exclusivement par 

marcottes. Dans les ouvertures, le parterre forestier est recou-

vert d'un tapis dense de mousses à caribou (Cladonia). 

Les pessières à cladonie donnent des rendements 

plutôt faibles. Par contre, elles constituent un habitat par ex-

cellence pour le caribou. 

Sapinière à épinette noire 

Ces forêts consistent habituellement en des peu-

plements très denses de sapin avec une proportion plus ou moins im-

portante d'épinette noire. Elles se développent à la suite de cha-

blis intensifs, de chablis partiels ou de coupes dans les pessières 

à sapin ou se maintiennent à la suite des mêmes perturbations dans 

le type que nous décrivons présentement. Souvent, ces forêts dé-

butent par des "Saint-Michel" excessivement denses qui s'éclair-

cissent graduellement avec l'âge. Il arrive parfois, qu'après avoir 

dépassé le stade gaulis, certains de ces peuplements entrent dans 
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un état de stagnation lorsque leur coêfficient de cîme est trop 

faible, c'est-à-dire inférieur à 40%. Comme dans le cas des pes-

sières à sapin, le bouleau blanc n'abonde pas dans les sapinières 

à épinette noire, mais il y est quand même présent. 

Les sapinières à épinette noire se maintiennent 

assez bien en pratiquant un mode d'aménagement extensif car le sa-

pin s'y montre très agressif. Cependant, lorsqu'elles sont lais-

sées à elles-mêmes et que le chablis ne les abîme pas trop, l'épi-

nette noire, qui a une longévité supérieure à celle du sapin, peut 

finir par prendre le dessus sur celui-ci. Plusieurs forestiers 

croient qu'il n'est pas avantageux de chercher à favoriser l'épi-

nette noire au détriment du sapin car, pour y arriver, il faudrait 

considérablement allonger la révolution sans pour cela accroître 

de façon appréciable les rendements qu'on peut déjà qualifier d'ex-

cellents. Toutefois, il y a lieu de croire qu'une telle pratique 

permettrait la création d'une forêt beaucoup moins vulnérable â la 

tordeuse des bourgeons de l'épinette. 

Sapinière à bouleau blanc 

Généralement, ces peuplements sont surtout cons-

titués d'un mélange de sapin et de bouleau blanc. L'épinette blanche, 
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quoiqu'en quantité habituellement restreinte, y est presque tou-

jours signalée. Une présence appréciable d'épinette noire et/ou 

de peuplier faux-tremble dans le couvert nous indique que vraisem-

blablement le peuplement origine d'un ancien feu. La mystérieuse 

maladie qui décime le bouleau a grandement favorisé la croissance 

des conifères. 

Ces forêts colonisent essentiellement des sta-

tions riches où l'érable à épis risque de se montrer très agressif. 

Lorsqu'aucune régénération résineuse n'est préalablement établie 

sous ces peuplements, il devient donc hasardeux de procéder par 

coupe à blanc pour récolter les essences résineuses tout en lais-

sant intact le couvert feuillu. Une telle pratique résulte souvent 

en un envahissement du terrain par des morts-bois et/ou des essences 

commerciales indésirables qui retardent la venue du second peuplement. 

Sapinière à bouleau jaune 

La physionomie de ces forêts se compare assez 

bien à celle des sapinières à bouleau blanc Ce dernier cède pres-

que complètement sa place au bouleau jaune et l'épinette noire, dis-

parue du couvert, est souvent remplacée par l'épinette rouge. Il est 

même fréquent d'y rencontrer quelques érables à sucre. Ces groupements 

s'observent rarement à une altitude supérieure à 1 500 pieds. 
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Les sapinières à bouleau jaune colonisent des sols 

aussi riches, sinon plus fertiles, que les sapinières à bouleau blanc. 

L'érable à épis peut donc s'y comporter de façon encore plus agres-

sive, une fois que le peuplement est perturbé. Après une coupe à 

blanc, le danger que le peuplement se régénère en essences commer-

ciales indésirables est moindre dans les sapinières à bouleau jaune 

que dans les sapinières à bouleau blanc, mais l'envahissement par 

les morts-bois risque d'y être beaucoup plus prononcé. Il y a donc 

lieu de prévoir un retard dans l 'implantation du peuplement de se-

conde venue, à moins bien sûr que la régénération soit déjà établie 

sous le peuplement qu'on projette récolter. 

Bétulaie blanche 

Ces forêts proviennent habituellement de coupes 

ou de feux plus ou moins récents. La strate arborescente supérieure 

renferme presqu'excl'usivement du bouleau blanc quelquefois associé, 

quoique dans des proportions variables, au peuplier faux-tremble. 

Sous le couvert principal, on trouve généralement un sous-étage 

de résineux plus ou moins développé. Le plus souvent, cette strate 

arborescente inférieure est essentiellement composée de sapin, mais 

elle peut aussi être formée d'épinette noire ou d'épinette blanche ou 

encore d'une combinaison des trois essences précitées. 
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Les bétulaies blanches évoluent principalement 

vers des peuplements mélangés tels que les sapinières à bouleau 

blanc, mais elles peuvent aussi se diriger vers un peuplement ré-

sineux, particulièrement lorsque le sous-étage est constitué d'épi-

nette noire. La matière ligneuse produite par les essences feuillues 

risque d'être complètement perdue si on est dans l'impossibilité 

d'envisager de la récolter aussitôt que ces essences atteignent 

leur maturité. 

Bétulaie jaune à sapin 

La bétulaie jaune à sapin est une forêt mixte do-

minée par le bouleau jaune. Celui-ci est surtout associé au sapin 

et à l'épinette rouge mais l 'érable à sucre y est fréquemment si-

gnalé. Localement, il arrive que le bouleau blanc domine le peuple-

ment ligneux. 

L'exploitation forestière modifie fréquemment la 

composition de ces forêts. Les coupes partielles leur confèrent 

tantôt une physionomie de forêt résineuse, tantôt celle d'une forêt 

feuillue pure suivant qu'on y procède à l'enlèvement du bouleau jaune 

ou à la récolte des résineux. Lors de ces interventions, les trouées 

créées sont temporairement envahies par un couvert plus ou moins 
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dense d'érable à épis ou encore d'érable rouge. Il n'est donc pas 

surprenant qu'après une coupe à blanc uniforme, le parterre fores-

tier soit envahi rapidement par des fourrés denses d'érable à épis 

qui donnent une troisième physionomie tout à fait particulière à 

ce groupement, c'est-à-dire celle d'un taillis d'érable. Cet état 

de chose se traduit incontestablement par une révolution plus lon-

gue. Souvent, les bétulaies jaunes à sapin se développent à la 

suite des coupes intensives pratiquées dans des sapinières à bouleau 

jaune. 

Certes, il y a d'autres groupements susceptibles 

d'être rencontrés au sein de l'unité. Si nous n'avons pas jugé bon 

d'en incorporer une description dans le présent document, c'est soit 

parce qu'ils ne couvrent pas de vastes étendues, soit parce qu'ils 

ne se situent pas sur des domaines publics. Ces groupements que 

nous aurions pu décrire se listent comme suit: 

-La sapinière à épinette blanche 

-La sapinière à épinette rouge 

-La sapinière à thuya 

-La sapinière à érable rouge 

-La cèdrière 

-La mélèzaie 

-La tremblaie 

-L'érablière à bouleau jaune 

-L'érablière laurentienne 
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3.5 Dommages causés à la forêt 

La majeure partie de l'information servant à 

l'élaboration de ce sous-chapitre a été tirée du document "In-

sectes et maladies des arbres, Québec 1979" produit par le Centre 

de Recherches forestières des Laurentides en collaboration àvec 

le service d'Entomologie et de Pathologie du ministère de l'Ener-

gie et des Ressources. De plus, les cartes préparées par ce der-

nier service, faisant état de l'épidémie de la tordeuse des bour-

geons de l'épinette, furent utilisées. 

3.5.1 Les insectes forestiers 

-La tordeuse des bourgeons de l'épinette (Choristoneura 

fumiferana (Clem.)) 

La tordeuse des bourgeons de l'épinette est 

reconnue comme le plus sérieux défoliateur des essences résineuses, 

le sapin étant l'hôte préféré de cet insecte. Elle est à l'état 

épidémique au Québec depuis 1967. 
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Les figures nos 41 â 45 montrent pour les années 

1975 à 1979 l'évolution de l 'épidémie au niveau de l'unité de ges-

tion. On peut également y apercevoir les superficies traitées de 

même que les résultats d'inventaire des oeufs. 

De plus, le tableau n° 14 donne le pourcentage 

de la superficie publique totale par type d'infestation par année. 

Parmi les autres insectes d'importance, on dénote 

la présence du porte-case du bouleau (Coleophora serratella (L.)) 

s'attaquant principalement au bouleau à papier. 

3.5.2 Les maladies forestières 

-Chancre scléroderrien du pin (Gre7rimenie/ia abietina (Lagerb.) 

Morelet)) 

Gremmeniella sp. avait déjà été rapporté sur le 

sapin baumier dans l'unité, il y a quelques années. En 1979, ce 

champignon a été retrouvé à une vingtaine d'endroits au centre de 

l'unité. Egalement, dans le secteur Launière, il fut retrouvé dans 

quatre jeunes peuplements d'épinette noire, on le niveau d'infection 

ne variait que de 3 à 5% des arbres. Finalement, Encoeleopsis 

/108 
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Tableau 14 

ESTIMATION DE L'EPIDEMIE DE LA 

TORDEUSE DES BOURGEONS DE L'EPINETTE 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

INFESTATION POURCENTAGE DE LA SUPERFICIE PUBLIQUE 
TOTALE DE L'UNITE 

Années 
1975 1976 1977 1978 1979 

Nulle 5 5 10 25 

Légère - 4 2 4 

Modérée 23 20 24 8 

Sévère 72 76 69 78 32 

Mortalité (25%) - - - 31 

Mortalité (50%) - - - 12 

Aire traitée - 48 - 3 
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laricina (Sclerodernis) (Ehl.) Groves fut retrouvé à sept endroits 

dans cette même région. Le nombre d'arbres infectés variait de 

5 à 35% sur des jeunes arbres du stade gaulis. 



4. INTRANTS RELATIFS A L'EVALUATION DE L'OFFRE DE MATIERE LIGNEUSE 

4.1 Création du parcellaire 

Les terrains publics de l'unité de gestion Lauren-

tides ont été subdivisés en 183 parcelles d'une superficie moyenne,

de 5,3 mi2 (13,7 km2). 

Les lignes des bassins primaires ont été retenues 

comme limites obligatoires de subdivision. De plus, les lignes de 

tenure, les anciens compartiments de la Compagnie Domtar, ainsi que 

les cours d'eau d'importance ont également servi à délimiter les 

parcelles. 

La figure n° 46 donne une représentation du parcel-

laire. La numérotation des parcelles est faite par bassin, laquelle 

correspond à une séquence donnée: 

Numéro de bassin 

319-00 

321-00 

322-00 

Numéro de parcelle 

101 à 221 

301 à 331, 500 

401 à 430 
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Par la suite, la subdivision du territoire en 

cinq unités d'aménagement brisa l'ordre de numérotation des par-

celles. Le tableau n° 15 dresse la liste des parcelles par unité 

d'aménagement, par bassin hydrographique. 

4.2 Affectations du territoire 

L'unité de gestion Laurentides, de par sa loca-

lisation et son histoire, a une vocation multiple. Ainsi, trois 

types d'affectation se retrouvent sur le territoire de l'unité. 

Ces derniers réfèrent au but recherché du point de vue matière li-

gneuse (prioritaire, secondaire ou exclu). 

Le tableau n° 

par code d'affectation. Notons 

des parcelles ne co?ncident pas 

zones de parcs de conservation, 

16 dresse la liste des parcelles 

cependant que les limites actuelles 

parfaitement à celles des différentes 

d'aménagement paysagé, d'aménagement 

faunique et de récréation intensive. Il serait alors préférable, 

avant d'intervenir dans une parcelle donnée, de vérifier si cette 

dernière n'est pas affectée en partie à des fins spécifiques. Rap-

pelons que le tableau n° 12 de la partie 2.4 de ce document dresse 

la liste de ces parcelles affectées en tout ou en partie prioritai-

rement ou exclusivement à des fins spécifiques. 
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Tableau 15 

LISTE DES PARCELLES PAR BASSIN 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

Unité Numéro de Numéro de parcelle 
d'aménagement bassin 

1 319-00 101 à 152, 154, 155, 162, 163, 166 à 
171, 174, 186, 187, 189 à 194, 207 à 
209, 214 à 221 

1 321-00 301 à 303, 305 à 331 

1 322-00 408, 410 à 430 

2 319-00 153, 157 à 161, 164, 165, 172, 173, 
175 à 181, 199, 204 à 206, 210 à 212 

3 319-00 156, 182 à 185, 188, 195 à 198, 200 à 
203, 213 

3 321-00 304 

4 322-00 401 à 407, 409 

5 321-00 500 
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Tableau 16 

LISTE DES PARCELLES PAR CODE D'AFFECTATION 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

No 32 

Code d'affectation Numéro de parcelle 

A- Matière ligneuse prioritaire 

101 à 104, 109 à 115, 118, 120 à 11: Forêt domaniale 
145, 147, 150, 154, 155, 162, 163, 
166 à 171, 174, 192, 207 à 209, 
214 à 216, 220, 301, 309 à 313, 
317 à 330, 408, 410 à 412, 415, 
417 à 420, 422 à 424 

14: Concession de Donohue 116, 117, 151, 302, 303, 416 

18: Terrains vacants 426 à 430 

B- Matière ligneuse secondaire 

32: Aménagement paysagé 105 à 108, 146, 148, 149, 152, 
186, 187, 189, 193, 194, 217 à 
219, 221, 305 à 308, 314 à 316, 
331, 413, 414, 421, 425 

36: Centre de pisciculture 119 (n'occupe qu'environ 20% de la 
parcelle) 

43: Récréation intensive 190, 191 
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Tableau 16 (suite) 

LISTE DES PARCELLES PAR CODE D'AFFECTATION 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

Code d'affectation 

C- Matière ligneuse exclue 

51: 

59: 

Numéro de parcelle 

Parc de conservation 153, 157 à 161, 164, 165, 172, 
(Secteur de la vallée 173, 175 à 181, 199, 204 à 206, 
de la rivière Jacques- 210 à 212 
Cartier) 

Parc de conservation 156, 182 à 185, 188, 195 à 198, 
(Secteur de la vallée 
de la rivière Sautau-
riski) 

200 à 203, 213, 304 

52: Parc de conservation 
(Secteur des Grands-
Jardins) 

53: Forêt expérimentale 
(Forêt Montmorency) 

401 à 407, 409 

500 



/115 

Enfin, la codification des parcelles présentée 

dans le tableau n° 16 tient compte de la superficie affectée glo-

balement et ceci, en attendant qu'un nouveau parcellaire voit le 

jour, ce dernier tenant compte de ces zones spéciales d'aménagement. 

4.3 Regroupement des parcelles 

Le regroupement des parcelles a pour principales 

fonctions de réduire le coût de fonctionnement de l'ordinateur et 

le temps requis à la préparation des nombreux formulaires néces-

saires aux divers calculs de possibilité présentés dans ce docu-

ment. Le fait d'augmenter la superficie de ces unités de calcul 

n'a aucun effet sur la précision des résultats. 

Toutefois, il sera toujours possible d'effectuer 

des calculs en se basant sur la subdivision des parcelles originales 

permettant ainsi de tenir compte de certains facteurs propres aux 

parcelles, tels la pente, le sol, la distance de transport, etc. 

Concernant le regroupement du parcellaire, le 

principal facteur qui fut considéré était l'utilisateur en place au 

moment de sa création. La figure n° 47 en donne une représentation. 
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De plus, le tableau n° 17 décrit sommairement chaque parcelle don-

nant le code d'affectation, la séquence de coupe, le type de sol 

dominant, la classe de pente dominante et la distance de transport 

moyenne par rapport à Québec. Ces données se retrouvent sur les 

différents formulaires appelés "utilisateurs" servant à décrire le 

territoire à simuler. Dans ce cas-ci (tab. n° 17), le territoire 

couvert comprend l'ensemble des terrains publics de l'unité moins 

la Forêt Montmorency. Il est évident que si les parcelles 2051, 

2052 et 2059, soit les parcs de conservation, sont exclues, la sé-

quence de coupe ne sera plus la même. Cette dernière détermine 

l'ordre d'entrée des parcelles dans la simulation, dépendant de 

leur état de maturité. 

4.4 Données concernant l'évolution de la forêt 

L'évolution des strates est la première étape à 

effectuer dans l'élaboration d'un calcul de possibilité. Il s'a-

git, pour chaque strate qui compose la forêt de l'unité, de déter-

miner son âge à maturité et le volume marchand correspondant. Ces 

informations sont faites à partir des informations suivantes: 
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Tableau 17 

DESCRIPTION DES PARCELLES REGROUPEES 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N0 32 

N° de parcelle 
regroupée 

Originale Modifiée 

2011 11 11 07 2 2,0 74 

2012 11 11 06 3 2,5 62 

2013 11 11 02 3 2,0 77 

2014 14 11 08 2 2,0 65 

2015 11 11 01 3 2,0 80 

2016 11 11 10 3 2,0 91 

2017 11 11 05 2 2,0 47 

2018 18 11 04 3 3,0 39 

2051 51 11 09 3 3,0 51 

2052 52 11 11 3 2,5 96 

2059 59 11 03 3 2,0 59 

Affectation Séquence de Type de Classe de Distance moyenne de 
coupe sala penteb transport (milles)c 

a Type de sol: 2: till profond, 3: till mince. 
b Classe de pente: 2: 5-15%, 3: 16-30%. 
c 1 mille: 1,609 km 
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-Les résultats d'inventaire forestier produits par le service 

de l'Inventaire forestier qui nous donnent les informations de ba-

se telles les tables de peuplement, de stock et de surface ter-

rière à la date de sondage. 

-Les études d'arbres effectuées dans toutes les strates jeunes 

et mûres qui fournissent comme principaux renseignements: l'âge, 

la hauteur et le diamètre des tiges représentatives de la strate. 

-Les études de régénération effectuées sur le terrain qui per-

mettent d'évaluer la composition en essence des strates régénérées 

et de celles en voie de l'être. 

-Les tables de rendement de monsieur Michel Boudoux pour les 

essences résineuses et celles de monsieur W.L. Plonski utilisées 

pour les essences feuillues. C'est à partir de ces tables que 

l'âge et le volume à maturité des strates sont déterminés. 

-Enfin, dans le but d'utiliser des données plus réalistes, des 

visites ont été effectuées sur le terrain. 
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Une autre étape importante dans la définition 

de la forêt de l'unité consiste à déterminer le peuplement de 

succession après coupe. Cette analyse fut faite au cours de réu-

nions impliquant tous les services et personnes pertinents. En 

général, la situation peut se résumer ainsi: 

-Après coupe de pessières de sites II et III, la proportion 

de sapin à l'intérieur du peuplement de succession a tendance à 

augmenter par rapport à celle dans le peuplement original. Quant 

aux pessières de site IV, le retour se fait normalement dans une 

même strate peu productive. 

-La coupe des sapinières, des peuplements mélangés et feuil-

lus, est suivie normalement de strates de même composition que les 

strates originales. 

-Des délais de 10 à 30 ans ont été alloués à certaines strates 

pour tenir compte du retard occasionné dans l'établissement du peu-

plement de succession. En moyenne, 25% du territoire présente des 

problèmes de régénération après coupe. 

Enfin, notons que les peuplements de succession 

doivent être sélectionnés à partir des strates définies dans les 
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cahiers du service de l'Inventaire forestier. Souvent la strate 

proposée deviendra la composition d'une moyenne de deux ou plu-

sieurs strates. Il est certain que ces strates ne correspondent 

pas parfaitement à celles que l'on retrouvera en réalité sur le 

terrain, mais cette lacune n'a qu'un impact négligeable sur les 

résultats globaux. 

Le tableau n° 18 résume les principales carac-

téristiques de chaque strate utilisée pour le calcul. On retrouve 

les informations suivantes: le numéro de la strate utilisé par 

l'ordinateur, son identification cartographique, l'âge actuel 

(en date du sondage, 1970), l'âge à maturité, son volume à l'acre 

actuel (1970) et à maturité, le numéro de la strate de retour, 

le délai de régénération considéré, et enfin, la superficie pro-

ductive accessible. Cette dernière est déterminée pour l'unité 

d'aménagement 1, soit le territoire retenu pour les simulations, 

ne comprenant cependant pas le 5% retranché pour la protection 

des cours d'eau. 

Le tableau n° 19 présente l'estimation de l'évo-

lution des peuplements au stade de la régénération. Cette estima-

tion provient d'un inventaire de régénération effectué par la région 

au cours des étés 1975 et 1976 à la demande du service des Plans 

d'aménagement. 
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Tableau 18 

RESUME DES CARACTERISTIQUES DES STRATES 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 
32 

STRATE AGE vouri 
(CUN1T/ACRE)A

STRATE 
DE RETOUR 

SUPERFICIE 

PRODUCTIVE 

ACCESSIBLE 
(ACRES)B 

IDENTIFICATION ACTUEL 
1970 

A MATURITE ACTUEL 
1970 

A MATURITE N° DELAI 

001 R 00 E B/2 3 85 80 24,3 23,2 007 30 7 265 

002 R 00 E B/3 2 75 80 16,6 17,9 007 5 3 368 Ire 
003 R 00 E B/3 3 80 75 20,5 19,0 008 30 19 977 

004 R 00 E C/3 2 70 105 6,3 13,6 004 10 4 666 lus 

005 R 00 E C/3 5 90 100 11,8 12,9 005 10 22 205 O1% 

006 R 00 S B/3 2 55 50 16,5 14,9 006 5 35 216 

007 R 00 S B/3 3 80 60 21,9 18,2 007 30 18 154 

008 R 00 S B/3 5 60 70ee 19,5 22,2 008 5 3 209 

009 R 00 S B/4 2 45 50 11,6 13,5 009 5 66 719 2,S 
010 R 00 S C/3 5 60 60 16,3 16,3 010 5 2 772 

011 R 10 S C/3 2 60 65 10,7 12,0 007 20 3 347 

012 R 10 S C/3 3 55 55 14,4 14,4 007 30 2 601 

013 R 20 E C/3 5 75 80 6,1 6,6 008 5 3 711 I.Ç 
014 R 20 S C/3 5 70 650'211 21,2 20,1 010 20 1 721 

015 R 50 FI 1 25 65 18,6 015 1 386 

016 R 60 E 1 10 100 13,0 016 10 2 173 

017 R 60 E 1 20 100 13,0 017 10 6 519 

018 R 60 E 1 35 100 13,0 018 10 3 259 

019 R 60 E 1 15 75 20,0 007 30 2 173 

020 R 60 E 1 25 75 20,0 008 30 4 346 

021 R 60 E 1 35 75 20,0 008 30 4 346 

022 R 60 S 1 15 65 19,3 022 5 7 605 

023 R 60 S 1 25 65 19,3 023 5 10 864 

024 R 60 S 1 35 65 19,3 024 5 4 346 

025 R 60 S 1 15 50 14,6 025 10 14 124 

026 R 60 S 1 25 50 14,6. 026 10 22 815 

027 R 60 S 1 35 50 14,6 027 10 13 037 

028 R 60 FIR 1 15 60 20,1 028 13 037 

029 R 70 S 1 30 65 19,3 029 5 9 401 

030 R 70 S 1 20 50 14,6 030 10 7 610 

031 R 70 S 1 30 50 14,6 031 10 10 296 

032 R 70 S 1 40 50 14,6 032 10 12 087 

033 R 70 FIR 1 20 60 20,1 033 5 372 

034 M 00 FIRB/32 50 55pe 19,1 21,5 034 3 953 

035 M 00 FIRB/33 60 65 20,0 21,6 035 - 11 902 

036 M 00 FIRB/42 35 50 6,1 11,4 036 2 044 

A 1 CUNIT/ACRE = 6 997 245 M3 /HA 

B 1 ACRE = 0,404 686 HA 
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Tableau 18 (suite) 

RESUME DES CARACTERISTIQUES DES STRATES 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

STRATE AGE 
VOLUME 

(CUNIT/ACRE)A

STRATE 

DE RETOUR 
SUPERFICIE 

PRODUCTIVE 

ACTUEL ACTUEL ACCESSIBLE 
N° IDENTIFICATION 1970 A IWURHE 1970 A WURITE N° DELAI 

(ACRES)B

037 M 10 BJRC/3 5 90 70 18,8 14,8 037 3 115 

038 M 50 FI 1 25 65 - 18,6 038 26 

039 M 60 S 1 20 50 14,6 039 5 1 190 

040 M 60 FIR 1 10 60 - 20,1 040 376 

041 M 60 FIR 1 15 60 - 20,1 041 1 566 

042 M 70 FIR 1 15 60 20,1 042 252 

043 F 00 FI B/3 3 65 65 18,8 18,8 043 9 067 

044 F 10 BJ C/3 5 80 80 8,0 8,0 044 4 514 

045 F 50 FI 1 30 65 - 18,6 045 264 

046 F 60 FIR 1 10 60 - 20,1 . 046 495 

047 F 60 FI 1 15 65 - 18,6 047 165 

048 F 70 FI 1 25 65 - 18,6 048 3 

049 F 43 FI 0 65 - 18,6 049 6 

050 F 50 FI 0 60 18,6 050 42 

051 R 60 E 0 qP.) - 16,0 051 5 2 598 

052 R 60 S 0 50 - 14,4 052 10 8 118 

053 R 60 FIR 0 65 - 20,1 053 - 1 461 

054 R 60 S 0 50 - 15,2 054 30 . 4 059 

055 R 70 S 0 50 - 14,4. 055 10 167 

056 M 60 S 0 50 - 14,6 056 10 610 

057 M 60 FIR 0 60 - 20,1 057 996 

058 R 70 FIR 0 60 - 20,1 058 23 

A 1 CUNIT/ACRE= 6,997 245 M3/HA 

B 1 ACRE = 0,404 686 HA 
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ESTIMATION DE L'EVOLUTION DES STRATES EN REGENERATION 
UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

No 32 

ORIGINE 
STRATES 

CARTOGRAPHIEES 

CONSTITUTION D'APRES INVENTAIRE 
GROUPE D'AGE* 

GROUPEMENTS 

D'ESSENCES 
FREQUENCE POURCENTAGE 

(%) 

ET POURCENTAGE 

DE CHACUN (%) 

15: 2 
E 36 11 25: 6 

40: 3 

20: 2 
E (S) 31 10 30: 4 

40: 4 
Rr Ct 

20: 7 
S (E) 66 21 30: 10 

40: 4 

20: 13 
COUPE S 144 46 30: 20 

40: 12 
TOTALE 

FIR 40 12 20: 12 

S 10 38 35: 38 

Mr Ct 
FIR 17 62 15: 12 

20: 50 

FIR 8 75 15: 75 
Fr Ct 

FI 3 25 20: 25 

S (E) 13 21 35: 21 

CHABLIS Rr Cht S 41 67
25: 17 
35: 23 
45: 27 

TOTAL 
FIR 7 12 25: 12 

• 

Mr Cht FIR 2 100 20: 100 

Age en 1976 au moment de 1 inventaire. 
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Enfin, pour les strates en voie de régénération, 

très peu de données ont été recueillies au cours de l'inventaire, 

ne permettant pas de déterminer leur évolution. Ainsi, il a fal-

lu le faire en se basant sur la situation actuelle, soit au prorata 

des superficies régénérées. 

4.5 Présentation des stratégies d'aménagement retenues 

Plusieurs stratégies d'aménagement sont simulées 

dans le présent document dans le but de permettre une prise de dé-

cision appropriée et réaliste. Tous les intrants préalables aux 

simulations sont déterminés lors de réunions impliquant tous les 

services et personnes pertinents. De cette façon, il a été convenu 

de procéder à la simulation des stratégies suivantes: 

4.5.1 Stratégie lA 

Il s'agit d'un type d'aménagement extensif, c'est-

à-dire la récolte de matière ligneuse en terme d'exploitabilité ab-

solue sans se soucier de régénérer les peuplements coupés. Cette 

stratégie se veut le reflet de la situation actuelle sans tenir 

compte cependant des travaux sylvicoles en cours. 
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Le peuplement de succession après coupe est celui 

tel qu'indiqué au tableau n° 18. 

4.5.2 Stratégie 2A 

Cette stratégie d'aménagement consiste à simuler 

la récolte de matière ligneuse basée sur un aménagement semi-inten-

sif, c'est-à-dire en se souciant de régénérer par plantation tous 

les terrains qui ne seront pas régénérés cinq (5) ans après la 

coupe. 

L'épinette de Norvège (EPO) sera l'essence simu-

lée pour le reboisement et le coût du traitement est établi à 310 $ 

l'acre (766 $/ha). 

On retrouve dans cette stratégie deux options: 

Option 2A-1 

Dans cette option, on compte reboiser toutes les 

strates de sites II et III dont le délai de régénération est supé-

rieur à 5 ans. Le rendement escompté est de 22 cunits à l'acre 
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(154 $/ha) à 50 ans, basé sur le potentiel moyen de tout le terri-

toire (45 pi
3/acre/an - 3,15 m3/ha/an). 

Option 2A-2 

Cette option se veut plus réaliste car elle con-

siste à ne simuler la plantation que sur les meilleurs sites préala-

blement choisis. En plus, différentes contraintes quant à la super-

ficie annuelle reboisée seront simulées, soit 400 acres (162 ha), 

600 acres (243 ha), 800 acres (324 ha) et 1 000 acres (405 ha). 

Le rendement, basé sur un potentiel moyen de 62 pi
3/acre/an (4,34 m

3
/ 

ha/an), sera de 31 cunits/acre (217 m
3/ha) à 50 ans. 

4.5.3 Stratégie 3B 

Cette stratégie, plutôt préventive, vise à perpé-

tuer le peuplement actuel à l 'aide de coupe de régénération appropriée. 

Le mode de coupe utilise sera la coupe par bandes applicable aux peu-

plements de sites II et III présentant des délais de régénération 

supérieurs à cinq (5) ans. 
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Ainsi, tous les peuplements coupés par bandes 

se régénéreront sans délai et la composition des strates de re-

tour sera améliorée. Pour les pessières, la strate de retour pro-

posée est la strate n° 1, tandis que la strate n° 7 est celle re-

tenue pour la coupe des sapinières. 

Le coût supplémentaire de récolte est évalué à 

1,20 fois le coût normal. Ce dernier est attribuable aux diffé-

rents travaux de scarification et chemins supplémentaires engendrés 

par ce mode de coupe. 

4.5.4 Stratégie 3C 

Cette stratégie, encore plus intensive, vise un 

accroissement de la productivité. Elle prévoit différents travaux 

d'aménagement. 

Ainsi, la coupe par bandes, suivie de scarifica-

tion, est recommandée pour toutes les pessières. Aucun délai n'est 

à prévoir pour l'établissement de la régénération. Sur des sites IV, 

le retour se fera dans la même strate, tandis que sur celles de site 

III, le retour se fera dans la strate n° 1. 
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Pour les sapinières, deux options sont envisagées: 

-Pour celles accusant un retard considérable (supérieur à 5 ans) 

dans l'établissement de la régénération, la plantation sera alors le 

traitement suggéré. 

-Pour celles se régénérant abondamment après coupe, le traite-

ment applicable sera alors l'éclaircie précommerciale. 

Dans l 'une ou l'autre des deux options, le rende-

ment escompté sera le même, soit celui d'une plantation dont le vo-

lume espéré à 50 ans est de 31 cunits/acre (217 m
3
/ha). 

Enfin, dans le but de produire des résultats plus 

réalistes, une contrainte de 800 acres (324 ha) sera simulée quant 

à la superficie annuelle traitée (plantation et éclaircie précommer-

ciale). 

Les coûts de ces traitements sont les mêmes que 

nous avons décrits pour les stratégies d'aménagement précédentes, 

auxquelles nous ajoutons un coût de 150 $/acre (370 $/ha) pour le 

coût de l'éclaircie précommerciale. Notons que ce traitement s'ap-

pliquera sur une superficie annuelle de 500 acres (202 ha) tandis 

que la plantation s'appliquera sur une superficie de 300 acres (121 ha). 
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Le tableau n° 20 présente le résumé des diffé-

rentes stratégies d'aménagement simulées. 

4.6 Intrants relatifs à la simulation de différents niveaux de 

récolte 

4.6.1 Age d'exploitabilité des strates 

L'âge d'exploitabilité des strates retenu pour 

l'unité de gestion Laurentides est dit "absolue", c'est-à-dire 

l 'âge favorisant la production maximale de bois à pâte dans le 

plus court laps de temps possible. C'est à partir des tables de 

rendement de Boudoux et Plonski que ces âges sont déterminés. 

Ainsi, l'âge à maturité utilisé pour les cal-

culs de possibilité est le suivant: 

Essences 

SAB - EPB 

Age à maturité absolue 
Sites 

I II III IV 

45 50 60 

EPN - EPR - 75 85 105 
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Tableau 20 

RESUME DES STRATEGIES D'AMENAGEMENT 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N
o 32 

Stratégie lA Aménagement extensif 

Récolte de la matière ligneuse sans se soucier 
des peuplements de succession. 

Stratégie 2A Aménagement semi-intensif 

Option 2A-1 

Option 2A-2 

Reboisement de toutes les strates de sites II 
et III présentant des délais de régénération su-
périeurs à 5 ans. Le rendement de la plantation 
est de 22 cunits/acre (154 m3/ha) à 50 ans. 

Idem à 2A-1 à laquelle on pose des contraintes de 
reboisement. Contraintes de 400, 600, 800 et 
1 000 acres (162, 243, 324 et 405 ha) de planta-
tion annuelle. Le rendement escompté est de 31 
cunits/acre (217 m3/ha) à 50 ans. 

Stratégie 3B Aménagement préventif 

Coupe par bandes dans les peuplements de sites II 
et III présentant des délais de régénération su-
périeurs à 5 ans. Les strates nos 1 et 7 sont 
proposées comme strates de retour dans le cas de 
coupe par bandes des pessières et des sapinières 
respectivement. Aucun délai de régénération n'est 
à prévoir. 
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Stratégie 3C 

Tableau 20 (suite) 

RESUME DES STRATEGIES D'AMENAGEMENT 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

Aménagement intensif 

-Coupe par bandes dans les pessières: 

.pessières de site IV: retour dans la 
même strate sans délai. 

.pessières de site III: retour dans la 
strate no 1 sans délai. 

-Dans les sapinières: 

.dont les délais de régénération sont su-
périeurs à 5 ans; reboisement sur 300 
acres annuels (121 ha) avec un rendement 
escompté de 31 cunits/acre (217 m3/ha) à 
50 ans. 

.dans celles qui sont suffisamment ou den-
sément régénérées: éclaircie précommer-
ciale sur 500 acres (202 ha) annuels visant 
à accroître sa productivité. Le rendement 
escompté est de 31 cunits/acre (217 m3/ha) 
à 50 ans. 
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Ensuite, connaissant la composition moyenne de 

chacune des strates, l'âge à maturité est fixé. Ces âges sont 

donnés au tableau n° 18. 

4.6.2 Tables de récolte 

Le but des tables de récolte est de convertir 

en volumes nets les volumes marchands bruts obtenus lors de la 

création des tables à maturité. De plus, c'est au niveau de ces 

tables que la répartition par produit (déroulage, sciage et récu-

pération pâte) est établie. 

Pour toutes les essences résineuses à l'excep-

tion du thuya, la politique de récolte est la suivante: 

-Diamètre minimum d'exploitation (dhp): 4 pouces (10 cm) 

-Longueur des billes de sciage: 8 pieds (2,44 m) avec un 
delta: A = 2 pieds (0,61 m) 

-Diamètre au fin bout, sciage: 5 pouces (12,7 cm) 

-Diamètre au fin bout, pâte: 3,5 pouces (9 cm) 

Concernant les essences feuillues et le thuya, 

le modèle de simulation en fait la récolte suivant les diamètres 

limites énumérés au tableau n
o 
21, et cumule les volumes jusqu'à 
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Tableau 21 

Diamètres limites de récolte et 

répartition en pourcentage par produit 

pour les essences feuillues et le thuya 

Unité de gestion Laurentides 

N0 32 

Essence Dhp limite Répartition par produit (%) 
(pouces)* Déroulage Sciage Pâte Non-utilisation 

BOJ 12 5 40 35 20 

BOP 4 12 76 11 

ERS, ERR 12 2 25 50 23 

PEU 4 6 32 54 8 

AUF 12 45 35 20 

THO 9 50 30 20 

* 
1 pouce = 2,54 cm 
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3,5 pouces (9 cm) dans le houppier. Ensuite, ce volume est réparti 

par produit (déroulage, sciage, pâte) selon la répartition en pour-

centage énumérée également au tableau n° 21. Ces valeurs provien-

nent de places-échantillons permanentes propres à la région. 

C'est également dans ces tables qu'un pourcen-

tage de réduction de 5% a été inséré au modèle de simulation pour 

tenir compte des pertes à l'utilisation. 

Enfin, le pourcentage de carie utilisé par l'or-

dinateur est déterminé à partir d'équations internes au modèle. 

Ces équations expriment le pourcentage de carie par rapport au vo-

lume marchand versus le diamètre à hauteur de poitrine (dhp). No-

tons que ceux-ci sont propres à la région de Québec. Le tableau 

n° 22 présente ces différents pourcentages de carie utilisés pour 

les principales essences résineuses. 

4.6.3 Horizon de simulation 

Un horizon de simulation de 120 ans a été retenu 

pour les calculs, ceci afin de connaître l'effet des coupes qui en-

gendrent des peuplements de succession différents et ainsi pouvoir 

quantifier la valeur des différentes stratégies d'aménagement rete-

nues. 
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Tableau 22 

POURCENTAGE DE CARIE PAR ESSENCE 

EN FONCTION DU DHP 

REGION ADMINISTRATIVE DE QUEBEC 

Cr jlfgr po * 
SAB EPN-MEL EPB-EPO EPR 

4 1,39 0,00 1,57 0,78 
5 1,53 0,24 1,80 1,19 
6 1,67 0,68 2,03 1,60 
7 1,82 1,12 2,27 2,01 
8 1,96 1,56 2,50 2,42 
9 2,10 1,99 2,73 2,83 
10 2,24 2,43 2,97 3,24 
11 2,39 2,87 3,20 3,65 
12- 2,53 3,31 3,43 4,06 
13 2,67 3,75 3,67 4,47 
14 2,81 4,19 3,90 4,88 
15 2,96 4,62 4,13 5,29 
16 3,10 5,06 4,37 5,70 
17 3,24 5,50 4,60 6,11 
18 3,38 5,94 4,83 6,52 
19 3,52 6,38 5,07 6,93 
20 3,67 6,81 5,30 7,34 
21 3,81 7,25 5,53 7,75 
22 3,95 7,69 5,77 8,16 
23 4,09 8,13 6,00 8,57 
24 4,24 8,57 6,23 8,98 
25 4,38 9,01 6,47 9,39 
26 4,52 9,44 6,70 9,80 
27 4,66 9,88 6,93 10,21 
28 4,81 10,32 7,17 10,62 
29 4,95 10,76 7,40 11,03 
30 5,09 11,20 7,63 11,44 

* 
1 po = 2,54 cm 
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4.6.4 Coupe en prématurité 

En général, aucune prématurité n'est acceptée 

lors de la récolte. Cependant, afin de combler des manques de 

matière ligneuse au niveau de certaines périodes critiques, on a 

accepté une prématurité de 5 ans. Ces périodes sont identifiées 

par un astérisque dans les tableaux présentant les résultats. 

4.6.5 Simulation du territoire 

Un pourcentage de réduction de 5% a été estimé 

pour tenir compte de la superficie imputable aux normes concernant 

les bandes vertes de protection le long des cours d'eau et des lacs. 

Le territoire simulé, lequel a fait l'objet de 

différents calculs, comprend tous les terrains publics de l'unité, 

desquels ont été enlevés les parcs de conservation et la Forêt Mont-

morency. 
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4.6.6 Essences critiques 

Le sapin baumier, les épinettes noire, rouge, 

blanche et de Norvège, sont les essences critiques contenues dans 

la possibilité. Toutes les autres essences font partie de la dis-

ponibilité. 

4.6.7 Coûts 

Le tableau n
o 
23 présente les principaux coûts 

et facteurs utilisés par le modèle de simulation, tels les coûts 

reliés à l'administi'ation, coûts relatifs aux traitements et au 

transport. 

Ces facteurs ont été tirés d'un document produit 

par le groupe COGEF. 



Gouvernement du Québec 
Ministère de l'Énergie et des Ressources 
Service des plans d'aménagement /139 

Tableau 23 

PRINCIPALES FONCTIONS DE COUTS UTILISEES 

POUR LES CALCULS DE POSSIBILITE 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

No 32 

ADMINISTRATION 

Coût/cunit 8,00 $ 

COUTS RELATIFS AUX TRAITEMENTS 

Procédé d'exploitation 2 

Facteur d'ajustement des travaux F2: 1.00 

Codfficient des coûts de récolte C : 10.00 

Al: 0.00 

A2: 0.75 

A3: 0.00 

COUTS RELATIFS AU TRANSPORT 

° 

Route d'accès (coût/cunit) ° $ 

1,25 $ Chargement (coût/cunit) 

Proportion chemin d'hiver Zl: 0.20 

Proportion des routes secondaires/extraction Z2: 0.25 

Coûts relatifs des routes secondaires/extraction Z3: 2,00 $ 

Codfficients des coûts d'entretien Z4: 0,00 $ 

Facteur de normalisation des routes Z5: 0,015 $ 

d'extraction K : 1.50 

Codfficients du transport par camion Code: 1 (artisan) 

C: 1.04 

Ki: 0.22 

K2: 0.03 

1 cunit = 2,831 68 m3 



5. PRESENTATION ET DISCUSSION DES RESULTATS 

5.1 Présentation des résultats 

Les résultats sont présentés sous forme de 

tableaux, lesquels fournissent, pour chacune des stratégies d'a-

ménagement, les informations suivantes: 

-La première colonne indique la période d'une durée de cinq 

ans et au nombre de vingt-quatre, dû à l'horizon de simulation 

retenue (120 ans). 

-Les colonnes suivantes indiquent, selon le cas, le coût au 

cunit par période pour la possibilité sans rupture, la superficie 

annuelle traitée (plantation ou éclaircie précommerciale) ainsi 

que les différents niveaux de coupe simulés. Ces derniers, pré-

sentés pour la stratégie 1A, permettent de localiser et de mesurer 

les moments et l'importance des ruptures de stock au cours de l'ho-

rizon si on augmente le volume de coupe. 

-La disponibilité des essences non critiques ainsi que la 

répartition par produit (sciage - pâte) pour la possibilité sans 

rupture (stratégie 1A) sont également présentées sur un tableau. 
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-Le volume annuel moyen correspond au volume total récolté 

par période divisé par le nombre de périodes. 

-En plus du coût moyen au cunit donné pour chaque période de 

la possibilité sans rupture, on donne également le coût moyen au 

cunit pour tout l'horizon et ce, pour chaque niveau de coupe. 

-L'âge de rupture, c'est l'âge auquel, pour la première fois, 

le volume de coupe n'est pas atteint. 

-Le volume moyen après rupture est calculé en faisant la som-

mation des volumes atteints après la première rupture inclusivement, 

divisée par le nombre de périodes suivant la rupture. 

-La baisse relative de volume en pourcentage est le quotient 

de la différence du volume de départ et le volume moyen après rup-

ture, sur le volume de départ, exprimé en pourcentage. 

De plus, pour la stratégie d'aménagement 1A, une 

série de figures donnent les courbes suivantes: 
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a) Comportement du volume ligneux net disponible d'une dé-

cennie à l'autre pour chacun des volumes de départ si-

mulés au cours de l'horizon de simulation. 

b) L'année du bris de stock en fonction du niveau de coupe. 

c) L'importance du bris de stock, en pourcentage, en fonc-

tion du niveau de coupe. 

Enfin, pour la plupart des stratégies d'aménage-

ment, on retrouve l'illustration sous forme d'histogramme du vo-

lume annuel à maturité résineux disponible par décennie. 

5.1.1 Stratégie d'aménagement lA 

L'impact qu'engendre la création des deux parcs 

de conservation sur la possibilité totale de l'unité a été évalué 

à 35 000 cunits (99 000 m3). Ainsi, l'exploitation des essences 

résineuses (SAB-EP) sur le territoire public de l'unité (moins les 

deux parcs) permet la récolte annuelle de 70 000 cunits (198 000 m
3) 

et ce, sans rupture de stock basé sur un horizon de 120 ans suivant 

un mode d'aménagement extensif (stratégie 1A). 
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Des niveaux de coupe plus élevés entraînent 

des ruptures de stock à plus ou moins longue échéance. Le ta-

bleau n° 24 présente les résultats obtenus pour les simulations 

de cinq (5) niveaux de coupe différents, dont le premier repré-

sente la possibilité. Notons qu'il a fallu accepter une préma-

turité de cinq ans à la 20e période afin d'obtenir une possibilité 

sans rupture de 70 000 cunits (198 000 m3) influençant ainsi le 

coût au cunit de l'exploitation. 

La figure n° 48 illustre l'année et l'importance 

des bris de stock provoqués par des niveaux de coupe supérieurs à 

la possibilité. De plus, la figure n° 49 donne le comportement 

du volume ligneux net disponible annuellement par décennie au cours 

de l'horizon choisi (120 ans) basé sur les divers volumes de départ. 

Enfin, la figure n° 50 illustre le volume annuel 

de résineux disponible par décennie. Le volume actuel disponible 

comprend les volumes actuellement mûrs et postmatures. Le volume 

résiduel accru est composé du volume non coupé à la décennie précé-

dente accru de sa propre croissance. Finalement, les volumes qui 

atteignent la maturité au cours d'une décennie forment la dernière 

composante du volume à maturité disponible. 

/147 
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Simulation des volumes de coupe (SAB-EP) 
Horizon de 120 ans 
Unité d'aménagement 1 

Stratégie lA 
Unité de gestion Laurentides 

Na 32 

PÉRIODE 

COUT DE LA 
POSSIBILITÉ 
SANS RUPTURE 
($/cunit) 

 VOLUME ANNUEL DE COUPE (1 000 cunits)a

70 75 80 100 110 

0-5 62,63 70 75 80 100 110 

5-10 68,39 Il H V II II
10-15 67,62 Il Il 

Il
.. 

15-20 69,30 n i, ii .. 
it 

20-25 75,21 
.. ii 

" 
n 

25-30 72,29 n n .. ii 
n 

. 30-35 73,04 n n i, 
" 

35-40 63,84 
n .. ., 

ii

40-45 69,97 n .. ,, 
" n

45-50 69,76 " ii ii ii 73 

50-55 73,65 n " ii 65 9 

55-60 77,15 Il " 11 18 

60-65 82,24 .. " i, 16 23 

65-70 76,01 n " 66 27 41 

70-75 72,17 Il 
Il 61 87 62 

75-80 79,77 Il
Il 51 51 99 

80-85 66,08 it 44 49 100 110 

85-90 73,20 Il 55 60 86 77 

90-95 77,31 Il 54 61 100 110 

95-100 69,23 Il 75 80 100 110 

100-105 69,23 " 75 80 100 110 

105-110 69,17 .. 75 80 100 78 

110-115 68,95 .. J5 94 40 

115_7120 72,81 ii 
_80 
80 45 _6D _75 

Vol. annuel 
moyen 

70 72 75 82 83 

Coût moyen 
par cunit 

71,63 71,39 71,64 71,93 71,91 

Age de 
rupture 

82 69 53 48 

Vol. moyen 
après rupt. 

66 68 70 68 

Baisse rel. 
de vol. (%) 

12 15 30 38 

al cunit = 2,831 68 m 
bPériode où 5 ans de prématurité a été accepté. 
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FIG. 48 ANNÉE ET IMPORTANCE DU BRIS DE STOCK 
EN FONCTION DU NIVEAU DE COUPE 

UNITÉ DE GESTION LAURENTIDES 

UNITÉ D'AMÉNAGEMENT I 

STRATÉGIE I-A 

ANNÉE DU BRIS DE STOCK 
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70 80 90 100 110 
NIVEAU DE COUPE ANNUELLE (1000 CUNITS*) 

IMPORTANCE DU BRIS DE STOCK 

70 80 90 100 110 
NIVEAU DE COUPE ANNUELLE (1000 CUNITS* ) 

I cunit = 2,83168 ms 
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FIG. 49 COMPORTEMENT DU VOLUME LIGNEUX NET DISPONIBLE ANNUELLEMENT 

PAR DÉCENNIE AU COURS DE L'HORIZON CHOISI ( I20 ans) 

BASÉ SUR DIVERS VOLUMES DE DÉPART 
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FIG.5DILLUSTRATION DU VOLUME ANNUEL A MATURITÉ 

DE RÉSINEUX DISPONIBLE PAR DÉCENNIE 

STRATÉGIE I -A 

ev` 

LÉGENDE 

Volume actuel disponible 

Volume résiduel accru 

Volume atteignant la maturité__ e L.:›-e-i.,*P•e 
Niveau de coupe 

10 20 30 40 50 60 70 80 90 100 1 10 120 
ANNÉE 

*I cunit= 2,83168 m3 
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5.1.1.1 Disponibilité des autres essences dans la possibilité 

sans rupture 

En plus de la coupe annuelle de 70 000 cunits 

(198 000 m
3
) d'essences résineuses critiques (SAB, EP), on peut 

compter récolter en moyenne annuellement 400 cunits (1 130 m
3
) 

d'essences résineuses non critiques (MEL, THO), 600 cunits 

(1 170 m3) de feuillus tolérants (BOJ, ERS, ERR), ainsi que 9 400 

cunits (26 600 m3) de feuillus intolérants (BOP, PEU). Le ta-

bleau n
o 
25 présente ces informations par période. 

De plus, selon les hypothèses émises lors de la 

création de la table de récolte, la répartition par produit pour 

les essences critiques indique que 59% de la possibilité sera des-

tiné au sciage, tandis que 41% sera dirigé vers la pÊte. Notons 

que le sapin baumier compte pour 70% du stock disponible, tandis 

que l'épinette noire compte pour 22%, l'épinette blanche 6% et 

l'épinette rouge, 2%. Cette répartition par essence et par produit 

traduit la moyenne pour tout l'horizon de simulation (120 ans). 
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Répartition par produit (sciage-pâte) pour les essences critiques (SAB-EP) 
et disponibilité des autres essences (1 000 cunits)a 

dans la possibilité sans rupture 
Horizon de 120 ans 
Unité d'aménagement 1 

Stratégie lA 
Unité de gestion Laurentides 

N° 32 

PERIODE 

ESSENCES 
CRITIQUES 

ESSENCES NON CRITIQUES 

SAB-EP RESINEUX FEUILLUS 

SCIAGE PATE MEL-THO TOLERANTS
b 

INTOLERANTSc 

0-5 42 28 1,0 - 3,6 

5-10 42 28 (1,9 0,5 12,8 
10-15 41 29 0,7 0,1 14,2 

15-20 41 29 0,9 2,9 14,2 
20-25 38 32 0,7 0,1 3,2 
25-30 40 30 0,2 - 4,3 
lnI5 39 31 0,2 - 6,8 
35-40 48 22 0,2 0,3 8,8 
40-45 43 27 0,3 0,5 16,9 
45-50 41 29 0,2 - 4,1 

50-55! 39 31 
32 ,  
32 

0,8 
0,3  
0,1 

0,3 13,6 
55-60 38 0,2 6,0 
60-65 38 0,1 4,0 
65-70 41 29 0,2 0,2 12,8 

41 29
31 

0,8 0,4 16,6 _70-75 
___ 75-0 

80-85 
39 0,2 0,1 14,1 
44 26 0_,7 0,1 11,1 

85-90 __ 40 30 0,4 4,6 9,4 
90-95 39 31 

1
 

C
\J 

C
•II! 

I- 

c), 
I 

0,2 4,3 
_95-100 46 24 

25 
0,4 

1.0_0A05 45 
__ 

2,2 
___4„5 
15,0 

105-110 45 25 0,4 12,9 
110-115 45 25 0,2 

0,3 
5s2 

115_7120 41 29 7,6 

Volume annuel 
moyen 

41 29 0,4 0,6 9,4 

a 
1 cunit = 2,831 68 m3 

b 
BOJ: 92%, ERS: 2%, ERR: 6% 

c BOP: 92%, PEU: 8% 
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5.1.2 Stratégie d'aménagement 2A 

L'effet de combler le déficit créé par le retard 

dans l'établissement de la régénération par la plantation permet 

d'augmenter considérablement la possibilité forestière. Deux op-

tions ont été envisagées et simulées dans cette stratégie. 

5.1.2.1 Option 2A-1 

Dans cette option, on compte reboiser sans con-

trainte tous les territoires de sites II et III présentant des 

délais de régénération supérieurs à cinq ans. Basé sur un poten-

tiel moyen de 45 pi
3/acre/an (3,08 m3/ha/an), on escompte re-

cueillir un volume ligneux de 22 cunits/acre (154 m
3
/ha) à 50 ans. 

Le tableau n
o 26 présente les résultats pour 

deux niveaux de coupe simulés. Ainsi, la possibilité sans rupture 

devient 95 000 cunits (270 000 m3) si on accepte de reboiser en 

moyenne 2 800 acres (1 130 ha) annuellement, ainsi qu'une préma-

turité de cinq ans sur certaines périodes critiques. Par contre, 

un niveau de coupe de 90 000 cunits (255 000 m3) peut être atteint 

à un coût inférieur acceptant cette fois de reboiser en moyenne 

2 700 acres (1 093 ha) sans aucune prématurité au niveau des pé-

riodes critiques. 
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Simulation des volumes de coupe (SAB-EP) 
Horizon de 120 ans 
Unité d'aménagement 1 

Stratégie 2A-1 
Unité de gestion Laurentides 

No 32 

PÉRIODE 

POSSIBILITE SANS RUPTURE 
(90 000 cunits)a 

POSSIBILITE SANS RUPTURE 
(95 000 cunits)a

S.A.T. b 

(acres) c 
$/cunit 90 

S.A.T. b 

(acres)c 
$/cunit 95 

0-5 4 600 79,16 90 4 800 79,30 95 
5-10 1 900 73,19 n 1 600 72,46 ii 

10-15 1 200 74,23 ii 1 300 z 74,47 ii 

15-20 1 400 80,01 " 2 400 83,16 it , 

20-25 5 500 94,01 n 6 000 95,18 .. 

25-30 4 700 89,21 ii 4 800 89,80 n 

30-35 2 400 75.89 , " 1 000 70,04 u 

35-40 300 72,30 ii 400 74,90 ii 

40-45 2 500 82,46 ii 2 500 81,20 ii 

45-50 600 81,05 ii 1 200 78,79 ii 

50-55 4 400 69,86 " 4 700 69,86 ii 

55-60 2 700 72,27 u 3 400 74,54 ii 
. 

60-65 2 900 77,12 " 3 300 72,60 i.
65-70 2 600 73,97 u 2 400 73,76 ii 

70-75 800 78,11 ii 1 900 77,90 . d 

75-80 3 800 69,48 ., 3 900 69.55 " d 

80-85 3 700 68,67 ii 4 300 69,15 ,, d 

85-90 3 700 68,58 ii 1 200 77,87 . d 

90-95 3 900 69.63 ii 3 200 67,80 d. 

95-100 600 73,81 ii 1 000 83,51 il d 

100-105 4 400 69,81 ii 4 600 69,81 ii 
105-110 2 100 66,00 ii 1 900 65,34 n 

110-115 1 200 63,49 ii 2 200 64,59
115-120 2 300 71,81 .. 2 500 71,07 n 

Vol. annuel 
moyen 90 000 cunits 95 000 cunits 

Coût moyen 
par cunit 

74,75 $ 75,28 $ 

S.A.T. 
b 

moyenne 
2 700 acres 2 800 acres 

a 
1 cunit = 2,831 68 m

3 

b Superficie annuelle traitée. 

1 acre = 0,404 686 ha 
d Période où 5 ans de prématurité a été accepté. 
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La figure n° 51 illustre ces résultats pour les 

deux niveaux de coupe montrant les volumes provenant des super-

ficies reboisées en plus du volume annuel disponible par décennie. 

5.1.2.2 Option 2A-2 

Cette option diffère de la première alors qu'on 

pose différentes contraintes de reboisement. De plus, le rende-

ment des plantations escompté est de 31 cunits/acre (217 m
3/ha) 

à 50 ans, basé sur un choix précis des sites à reboiser. 

Les tableaux n° 27 et 28 présentent la possibi-

lité pour quatre (4) niveaux de reboisement simulés. Ces con-

traintes, variant de 400 acres (162 ha) à 1 000 acres (405 ha) de 

plantation annuelle, font varier la possibilité de 75 000 cunits 

(212 000 m3) à 85 000 cunits (241 000 m3) ainsi que le coût moyen 

du cunit de 71,67 $ (25,31 $/m3) à 72,41 $ (25,57 $/m3). 

Les figures nos 52 et 53 illustrent, pour cha-

cune de ces simulations, les volumes à maturité de résineux dispo-

nible par décennie, montrant à chaque fois les volumes provenant 

des plantations. 

/157 
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FIG.51 ILLUSTRATION DU VOLUME ANNUEL A MATURITÉ 

DE RÉSINEUX DISPONIBLE PAR DÉCENNIE 
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* 1 cunit:: 2,83168 m3 
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Simulation des volumes de coupe (SAB-EP) 
Horizon de 120 ans 
Unité d'aménagement 1 

Stratégie 2A-2 
Unité de gestion Laurentides 

NO 32 

PERIODE 

POSSIBILITE: 75 000 cunitsa
CONTRAINTE: 400 acresb 

POSSIBILITE: 80 000 cupitsa
CONTRAINTE: 600 acres° 

S.A.T.c
(acres) 

$/cunit 75 . . .cSAT 
(acres) 

$/cunit 80 

0-5 400 64,52 75 600 65,39 80 
5-10 " 69,36 " " 68,83 n 

10-15 " 70,91 " H 71,72 H 

15-20 " 71,05 H " 74,65 n 

20-25 n 76.60 " " 77,61 n 

25-30 " 74,76 " " 75,75 Il 

30-35 " 70,68 n " 71,46 n 

35-40 " 69,39 " " 70,55 n 

40-45 " 73,67 " " 71,78 n 

45-50 " 70,90 " " 77,56 n 

50-55 " 75,49 " " 73,94 n 

55-60 " 752.4§ " " 77,25 n 

60-65 n 78,79 " n 72,16 n 

65-70 " 73,77 " " 70,97 n 

70-75 " 71,05 " H 70,20 H 

75-80 " 79,27 n " 75,65 n 

80-85 " 65.04 " " 70,25 n 

85-90 " 76,29 " " 78,08 il d 

90-95 n 72,16 " n 72,99 " d 

95-100 " 72,47 n " 73,73 n d 

100-105 Il 64,66 " " 65,50 n 

105-110 " 66,72 " n 66,56 n 

110-115 " 64,58 n " 66,16 n 

115-120 " 72,41 H H 75,29 n 

Vol. annuel 
moyen 

75 000 cunitsa 80 000 cunitsa

Coût moyen 
par cunit 

71,67 $ 72,25 $ 

S.A.T.c 
moenne y 400 acres

d 
600 acresd 

a1 cunit = 2,831 68 m3 

b
1 acre = 0,404 686 ha 

c
Superficie annuelle traitée. 
dPériode où 5 ans de prématurité a été accepté. 
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Simulation des volumes de coupe (SAB-EP) 
Horizon de 120 ans 
Unité d'aménagement 1 

Stratégie 2A-2 
Unité de gestion Laurentides 

No 32 

PERIODE 

POSSIBILITE: 80 000 cunitsa
CONTRAINTE: 800 acresb 

POSSIBILITE: 85 000 cunitsa 

CONTRAINTE: 1 000 acresb 

S.A.T. c
(acres) $/cunit 80 

S.A.T. c
(acres) $/cunit 85 

0-5 800 66,17 80 1 000 66,90 85 

5-10 ii 69,60 ii ii 70,66 ii 

10-15 ii 72.50 ii ii 71.96 ii 

15-20 " 75,47 ii ii 78.94 ii 

20-25 ii 78,40 ii ii 78,36 ii 

25-30 ii 76,54 Il H 76,97 ii 

30-35 ii 72,25 ii ii 72.96 ii 

35-40 ii 71,34 ii ii 69,58 ii 

40-45 ii 72,56 ii ii 76,84 ii 

45-50 600 77,73 ii 400 78,29 ii 

50-55 800 72,62 ii 1 000 76,80 ii 

55-60 ii 78,86 ii " 69,44 ii 

60-65 ii 70,53 ii ii 70,07 ii 

65-70 ii 74,51 ii ii 69.91 ii 

70-75 ii 71,48 " ii 76,15 ii 

75-80 ii 74,07 ii ii 68.40 " 

80-85 ii 68,43 ii ii 73.87 ii 

85-90 ii 75,60 ii ii 74,54 ii 

90-95 ii 72.46 ii ii 72,78 n d 

95-100 ii 72,27 ii 500 80.95 " d 

100-105 ii 64,53 ii 1 000 65,42 ii 

105-110 ii 67,00 ii ii 64,74 ii 

110-115 ii 63.92 ii ii 64,02 ii 

115-120 ii 69,94 ii ii 69,28 hi 

Vol. annuel 
moyen 

80 000 cunits
a 85 000 cunitsa 

Coût moyen 
par cunit 72,03 $ 72,41 $ 

S.A.T. a 
moyenne 

800 acresb 1 000 acresb 

a1 cunit = 2,831 68 m3 

b
1 acre = 0,404 686 ha 
cSuperficie annuelle traitée. 

dPériode où 5 ans de prématurité a été accepté. 
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FIG.52 ILLUSTRATION DU VOLUME ANNUEL À MATURITÉ 

DE RÉSINEUX DISPONIBLE PAR DÉCENNIE 
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FIG.53 ILLUSTRATION DU VOLUME ANNUEL A MATURITE 

DE RÉSINEUX DISPONIBLE PAR DÉCENNIE 
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5.1.3 Stratégie d'aménagement 3B 

Cette stratégie prévoyant la coupe par bandes 

des peuplements présentant des problèmes de régénération, permet 

un gain de possibilité annuelle de 5 000 cunits (14 000 m3). 

L'élimination du délai, ainsi que l'amélioration de la qualité 

des peuplements de succession, sont les effets engendrés par ce 

mode de coupe, se traduisant ainsi par un gain de possibilité. 

Le tableau n° 29 présente le résumé des coûts par période de cet-

te stratégie pour un volume de coupe de 75 000 cunits (212 000 m3). 

La figure n° 54 illustre le volume annuel rési-

neux disponible par décennie. Dû au mode de coupe simulé, il nous 

est cependant impossible de quantifier exactement les valeurs du 

volume résiduel accru et du volume atteignant la maturité au cours 

de la décennie. Ces derniers ne sont d'ailleurs pas présentés dans 

la figure. 

Notons que la superficie susceptible d'être coupée 

par bandes est d'environ 155 000 acres (60 000 ha) influençant ainsi 

le volume annuel résineux disponible réel, puisque seulement la moitié 

du volume contenu dans ces strates à maturité devient disponible au 

moment de la coupe d'une bande sur deux. 
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Tableau 29 

Simulation du volume de coupe (SAB-EP) 
Horizon de 120 ans 
Unité d'aménagement 1 

Stratégie 3B 
Unité de gestion Laurentides 

No 32 

PÉRIODE 

COUT 
DE LA POSSIBILITÉ 
SANS RUPTURE 
($/cunit) 

NIVEAU ANNUEL 
DE COUPE 

(1 000 cunits)* 

0-5 70,10 75 
5-10 69,62 n
10-15 71,29 ii

15-20 72,84 H
20-25 77,31 ..

25-30 79,30 .
30-35 75,46 ii
35-40 69,94 ii
40-45 7,35 n
45-50 75,26 Il

50-55 7733 ii 
55-60 79,93 .
60-65 76,04 ii
65-70 77,34 n

70-75 73,70 ii
75-80 77,89 ti
80-85 69,67 ir
85-90 71,90 il
90-95 75,45 ii
95-100 71,74 ii

100-105 71,56 t'
105-110 72,54 n
110-115 70,50 .
115-120 70,94 ti

VOLUME ANNUEL MOYEN 75 

COUT MOYEN 
PAR CUNIT 73,87 

* 1 cunit = 2,831 68 m3 



Gouvernement du Québec 
Ministère de l'Énergie'et des Ressources 
Service des plans d'aménagement 59 

ILLUSTRATION DU VOLUME ANNUEL À MATURITÉ 

DE RÉSINEUX DISPONIBLE PAR DÉCENNIE 
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5.1.4 Stratégie d'aménagement 3C 

Cette stratégie prévoit différents travaux d'amé-

nagement, soit la coupe par bandes de toutes les pessières, des 

travaux de reboisement dans les sapinières présentant des délais 

de régénération élevés (supérieurs à 5 ans) ou encore des éclaircies 

précommerciales dans celles se régénérant abondamment après coupe. 

Selon ces hypothèses, la récolte annuelle de 

85 000 cunits (202 000 m
3) de résineux est possible sur une base de 

rendement soutenu. Le coOt moyen au cunit est de 72,28 $ (25,53 $/m
3) 

sur tout l'horizon de 120 ans, soit en assumant que 300 acres (121 h 

de reboisement et 500 acres (202 ha) d'éclaircie précommerciale se 

fassent annuellement. 

Le tableau n° 30 présente ces résultats par période. 

De plus, la figure n° 55 illustre le volume annuel à maturité de ré-

sineux disponible par décennie. Pour les mêmes raisons citées précé-

demment, le volume résiduel accru et le volume atteignant la matu-

rité au cours de la décennie ne sont pas présentés sur la figure. 
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Tableau 30 

Simulation du volume de coupe (SAB-EP) 
Horizon de 120 ans 
Unité d'aménagement 1 

Stratégie 3C 
Unité de gestion Laurentides 

No 32 

PERIODE 

SUPERFICIE 
ANNUELLE 
TRAITEE 
(acres)a 

COUT DE LA 
POSSIBILITE 
SANS RUPTURE 
($/cunit) 

NIVEAU 
ANNUEL 
DE COUPE

(1 000 cunits)b

0-5 800 70,47 85 

5-10 500 70,41 H

10-15 800 74,02 H
15-20 " 78,29 H 
20-25 " 77,04 H 

25-30 H 75,32 H 

30-35 " 71,84 H 
35-40 H 70,04 H 

40-45 H 76,71 " 

45-50 " 78,31 H

50-55 H 76,00 H 
55-60 " 72,96 H

60-65 " 65,35 H 

65-70 73,75
70-75 

" I" c- 

" 71,49 H c 

75-80 H 73,,28 H c 

80-85 " 63,98 
H C 

85-9Q 74,82 "   H 

H 90-95 H 69,54 
95-100 " 69,78 H 
100-105 H 67,09 

105-110 " 67,25 "
110-115 H 69,26 
115-120 H 73,18 H 

SUPERFICIE MOYENNE ANNUELLE TRAITEE 800 acresa

VOLUME ANNUEL MOYEN 85 000 cunitsb 

COUT MOYEN PAR CUNIT 72,28 $ 

a 
1 acre = 0,404 686 ha 

b 1 cunit = 2,831 68 m3

Période où 5 ans de prématurité a été accepté. 
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La superficie susceptible d'être coupée par ban-

des dans cette stratégie est d'environ 82 000 acres (33 000 ha) 

influençant ainsi le volume annuel disponible dû à la coupe d'une 

bande sur deux. 

5.2 Discussion des résultats 

Le tableau n° 31 présentant le résumé des résul-

tats des simulations par stratégie permet de tirer quelques conclu-

sions: 

10 Le fait de couper la forêt de l'unité sans se préoccuper 

des peuplements de succession amène une dégradation de la qualité 

des forêts. Généralement, cette dégradation se manifeste par une 

diminution du volume à l'acre de résineux à maturité. Ces pertes 

de rendement nécessitent la coupe d'une superficie annuelle plus 

grande, provoquant ainsi une augmentation du coût au cunit. 

2
o 

La plantation permet d'améliorer les problèmes ci-haut 

mentionnés. Les rendements à l'acre qu'elle procure permet d'obte-

nir un gain substantiel de volume de coupe. Cependant, il faut 

prévoir une augmentation du coût au cunit imputable au coût des tra-

vaux. Par contre, le coût de récolte est abaissé à long terme à 
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Tableau 31 

RESUME DES RESULTATS DES SIMULATIONS 
UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

STRATEGIES 

D'AMENAGEMENT 

ANNÉE 

SUPERFICIE ANNUELLE 

MOYENNE TRAITEE 

BASEE SUR UN 

HORIZON DE 120 ANS 

(ACRES) 

SUPERFICIE ANNUELLE 

DE COUPE 

(1 000 ACRES) 

VOLUME MOYEN 

DE RESINEUX EN 

CUNIT/ACRE 

COUT/CUNIT 

($) 
POSSIBILITE 

NETTE 

(CUNITS) 

REPARTITION 

PAR ESSENCE 

(Z) 

REPARTITION 

PAR PRODUIT 

(Z) 

POURCENTAGE DU 

VOCE TOTAL COUPE 

EN PREMATURITE 

DE 5 ANS 

(Z) 

GAIN NET ANNUEL 

DE POSSIBILITE 

DU A LA STRATEGIE 

D'AMENAGEMENT 

(CUNITS) 

COUT 

SUPPLEMENTAIRE 

DU CUNIT 

 ADDITIONNEL 

($) 
0-60 60-120 0-120 0-60 60-120 0-120 0-60 60-120 0-120 SAB EPN 

EPB 

EPR 
EPO SCIAGE PATE 

lA 4,7 5,3 5,0 14,9 13,2 14,0 70,24 73,01 71,63 70 000 70 22 8 59 41 2 
• 

- 

2A-1 REBA ; 2 700 6,0 5,4 5,7 15,0 16,7 15,8 78,64 70,87 74,75 90 000 45 16 5 34 67 33 - 20 000 14,04 

REB: 2 800 6,4 5,9 6,2 14,8 16,1 15,3 78,64 71,82 75,28 95 000 46 15 5 34 67 33 7 25 000 13,87 

2A-2 REB: 400 5,0 5,2 5,1 15,0 14,4 14,7 71,90 71,44 71,67 75 000 63 21 7 9 61 39 - 5 000 0,60 

REB: 600 5,4 5,4 5,4 14,8 14,8 14,8 73,04 71,46 72,25 80 000 61 19 7 13 62 38 4 10 000 4,96 

REB: 800 5,4 5,0 5,2 14,8 16,0 15,4 73,67 70,39 72,03 80 000 58 19 6 17 63 37 10 000 3,20 

REB: 1 000 5,8 5,3 5,5 14,7 16,0 15,5 73,98 70,84 72,41 85 000 57 18 6 19 64 36 4 15 000 4,42 

C.P.B.n: STRATES DE 

3B 
SITES II ET III 

5,1 5,1 5,1 14,7 14,7 14,7 74,48 73,27 73,87 75 000 65 27 8 - 60 40 - 5 000 33,60 
PRESENTANT DES DE-

LAIS ' 5 ANS 

C.P.B.: PESSIERES 

3C REB.: 300 5,8 5,4 5,6 14,7 15,7 15,2 72,96 71,60 72,28 85 000 61 26 7 6 59 41 6 15 000 3,68 

EPCC: 500 

A REB: REBOISEMENT 

C.P.B. : COUPE PAR BANDES 

EPC: ECLAIRCIE PRE-COMMERCIALE 

1 ACRE = 0,404 686 M3

1 CUNIT = 2,831 68 M3 
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cause du haut volume à l'acre contenu dans les superficies reboisées. 

Toutefois, il ne semble pas justifiable de vouloir reboiser sur de 

trop grandes superficies, augmentant ainsi considérablement le coût 

au cunit par rapport au gain de volume annuel de coupe obtenu. Le 

tableau n° 32 illustre cette situation. 

3° La coupe par bandes, telle qu'appliquée à la stratégie 3B, 

empêche une dégradation de la forêt, le rendement à l'acre demeurant 

soutenu sur tout l'horizon de simulation. Cette stratégie ne de-

vrait toutefois pas s'appliquer sur de trop grandes superficies, 

augmentant considérablement le coût du cunit par rapport au gain de 

possibilité réel obtenu. 

4° La stratégie 3C présente un intérêt particulier. D'abord, 

elle permet d'intervenir avec différents travaux d'aménagement sui-

vant le type de peuplement concerné. Elle permet également un gain 

de possibilité assez élevé à un coût du cunit additionnel assez bas. 

5
o 

Toutes ces stratégies plus ou moins intensives entraînent 

une nette amélioration de la qualité de la forêt. Cela se traduit 

généralement par un meilleur rendement résineux à l'acre, une super-

ficie d'exploitation moins grande et un coût du cunit inférieur dans 

la deuxième moitié de l'horizon de simulation. 
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Tableau 32 

Illustration du gain de coupe annuelle 
par rapport à la superficie annuelle plantée 

Unité d'aménagement 1 
Stratégie 2A 

Unité de gestion Laurentides 
N° 32 

Stratégie 
d'aménagement 

Superficie 
annuelle 
plantée 
(acres)* 

Gain de 
coupe 
annuelle 

(cunits)** 

Gain de coupe 
annuelle par 
acre planté 

(cunit/acre) 

Coût du 
cunit 

(s) 

Coût supplémentaire 
du cunit 

additionnel 
( $ ) 

lA - - - 71,63 

2A-1 2 700 20 000 7,41 74,75 14,04 

2A-1 2 800 25 000 8,93 75,28 13,87 

2A-2 400 5 000 12,50 71,67 0,60 

2A-2 600 10 000 16,70 72,25 4,96 

2A-2 800 10 000 12,50 72,03 3,20 

2A-2 1 000 15 000 15,00 72,41 4,42 

* 1 acre = 0,404 686 ha 
** 1 cunit = 2,831 68 m3
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6" Enfin, notons que les résultats de toutes ces simulations 

nous ont démontré qu'il est possible et avantageux d'aménager la 

forêt de l'unité de gestion Laurentides. Ce document n'a toute-

fois pas la prétention d'avoir étudié toutes les possibilités d'a-

ménagement qu'il est possible d'appliquer sur cette forêt. Dans un 

contexte où la demande pour ce territoire est toujours de plus en 

plus grande pour des utilisations autres que la production de ma-

tière ligneuse et devant une demande en matière ligneuse toujours 

grandissante, il nous paraissait important d'évaluer divers scéna-

rios d'aménagement et d'en mesurer l'impact qu'ils engendraient sur 

la possibilité. Aussi, serait-il tout aussi important d'en venir 

à un accord avec les autres utilisateurs concernés afin d'exclure 

le moins possible de territoire à la production de matière ligneuse 

mais plutôt de chercher à y pratiquer un mode d'aménagement poly-

valent sur un même territoire. 

5.3 Impact de la tordeuse des bourgeons de l'épinette sur la 

possibilité 

La possibilité forestière de l'unité de gestion 

Laurentides présentée dans ce document ne tient pas compte des dom-

mages causés par la tordeuse des bourgeons de l'épinette. 
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Toutefois, il est possible que les tables de ren-

dement empirique de Boudoux tiennent compte des pertes de crois-

sance occasionnées par l'insecte défoliateur. Cependant, l'étude 

des cartes montrant les différents degrés d'infestation (fig. nos

41 à 45) montre des zones de mortalité qui prennent une importance 

considérable. Il faudrait donc prévoir des coupes de récupération 

dans ces zones afin de minimiser les pertes évaluées actuellement 

à environ 430 000 cunits (1 218 000 m
3
) en utilisant des taux moyens 

de mortalité. Cette estimation fut faite à partir des cartes de 

l'inventaire aérien pour l'année 1979 (fig. n
o 
45). Pour les deux 

catégories de zone de mortalité existantes, soit de 0 à 25% et de 

26 à 50%, nous avons obtenu la sommation des parcelles incluses 

apparaissant au tableau n° 33. 

L'examen de ce tableau démontre que le volume 

ci-haut mentionné se retrouve dans une proportion de 58% dans des 

peuplements jeunes (28%) et mûrs (30%), le 42% restant étant dans 

des peuplements en régénération, lesquels représentent 46% du terri-

toire en superficie. 

L'examen de l'inventaire aérien pour l'année 1980 

ne montre pas de différence appréciable par rapport à l'année précé-

dente. 
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Tableau 33 

ESTIMATION DU VOLUME DE BOIS MORT EN RELATION AVEC L'INVENTAIRE AERIEN DE 1979 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

Zones de e
mortalité' _____ __ 

Stades:de développement Superficies prod. 
accessibles 

Volume marchand 
total 

Volume marchand résineux Taux de mortalité 
appl iquée 

Volume de !'uis mort 

CaCTeÎ)Z (100 pii / c (100 pi3) % • (%) . (100.jrn

0 à 25', Mûr 57 851 24 1 086 781 923 764 85 12,5 1 15 470 
Jeune 43 897 18 548 440 510 049 93 12,5 63 756 
Régénération 58 322 24 327 023 281 240 - 86 . 12,5 35 155 
En voie de régénération 2 991 1 ' - - - 

Sous-total 163 061 67 214 381 

26 à 50- Mûr 15 365 6 211 122 198 455 94 37,5 74 421 
Jeune 8 037 4 91 2.05 83 909 92 37,5 . ' 31 466 
Régénération 52 698 22 367 344 312 242 85 37,5 110 091 
En . voie de régénération 1 524 1 - - - 

Sous-total 77 624 33 215 978 

Total Mûr 73 624 30 189 891 
Jeune 51 934 22 95 222 
Régénération 111 020 46 145 246 
En voie de régénération 4 515 2 -. 

Total 240 685 100 430 359 

a pourcentage apparaissant sur les cartes d' inventaire aérien (fig. no 45) établis en fonction du couvert résineux pour l 'ensemble du territoire public 
de l 'unité. 

b 1 acre = 0,404 686 ha 
c 00 pi 3 = 2,831 68 m3 

o.' 
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Il s'avère très difficile de calculer l'impact 

d'une telle épidémie sans connaître l'état de la forêt après le 

passage de la tordeuse. Par exemple, une bonne partie du terri-

toire fait l'objet d'une infestation sévère, il y a donc perte de 

croissance: cela ira-t-il en croissant ou en diminuant? Dans 

une autre partie, apparaît de la mortalité: quelle quantité pour-

rons-nous récupérer? Qu'adviendra-t-il des peuplements en régé-

nération qui ont 15, 20, 25 ans? La tordeuse provoquera-t-elle 

l'effet d'une coupe de dégagement ou détruira-t-elle toutes les 

tiges, le peuplement retombant alors à l'âge 0? 

Il s'agit donc d'une situation à suivre d'année 

én année devant faire l'objet d'expertise sur le terrain afin de 

se faire une meilleure idée des dégâts occasionnés et de la struc-

ture des peuplements, tant en quantité qu'en qualité, qui croîtront 

sur ce territoire dans les années à venir. 

A titre d'information, nous reproduisons à la 

page suivante le résumé d'une étude de monsieur J.-R. Biais intitu-

- lée "Condition du sapin 

parc des Laurentides en 

.prévision des pertes". 

et de l'épinette blanche dans la région d?.e. 

1979 face à l'épidémie de la tordeuse et 



RESUME 

"Un réseau de 37 places d'étude fut établi en 1979 

dans la région du Parc des Laurentides afin de déterminer l'impact 

de la tordeuse sur le sapin et l'épinette blanche de grosseur mar-

chande. Des 1,850 sapins examinés, environ 12% étaient morts. La 

mortalité se retrouvait surtout chez les arbres à plus faibles dia-

mètres (10 à 14 cm dhp) et la perte en volume équivalait à 7% du 

volume marchand total de sapin. Le degré de défoliation a été déter-

miné pour chaque arbre; 30% des sapins encore vivants avaient perdu 

plus de 75% de leur feuillage. La plupart de ces arbres sont très 

affaiblis et mourront au cours des 2 à 3 prochaines années, même sans 

défoliation subséquente". 

"Depuis deux ans les populations de l'insecte ont 

regressées dans la zone au-dessus de 700 m d'altitude (environ 40% 

de la région), tandis qu'elles se maintiennent à l'état d'épidémie 

à plus basse altitude. Le pourcentage de sapins morts était deux 

fois plus élevé dans les peuplements étudiés à haute (17%) qu'à basse 

(8%) altitude; par contre, le pourcentage d'arbres moribonds était 

de 19% et 38% pour l'ensemble des localités étudiées à haute et à 

basse altitude respectivement. L'inventaire des oeufs indique que 
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l'épidémie doit se poursuivre aux plus basses altitudes du moins au 

cours de l'année 1980 et les pertes seront certainement très consi-

dérables d'ici deux ans car les arbres déjà morts, plus les moribonds, 

représentent environ 50% des sapins. La situation est d'autant plus 

grave que c'est dans cette zone que se situent les plus vastes sapi-

nières de la région". 

"L'épinette blanche est une essence moins commune 

dans la région du Parc des Laurentides. Aucune des 801 épinettes 

blanches étudiées était morte, et aucune avait encore subi un degré 

de défoliation qui pouvait laisser prévoir une mort prochaine. Ce-

pendant, si l'épidémie devait se poursuivre encore deux ans, cette 

essence serait sérieusement affectée par endroit". 

"Des coupes de pré-récupération et de récupération 

devraient être pratiquées dans les sapinières du Parc des Laurentides 

le plus tôt possible, car des pertes prochaines de plusieurs millions 

de m3 sont à prévoir". 



APPENDICE 

NUMERO DES FORMULAIRES UTILISES POUR 

L'ELABORATION DU PROFIL BIOPHYSIQUE 
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Formulaire 

PA-32111 

GA-32010 

PU-320101 

TM-320103 

TR-320106 

UT-320101 

UT-320104 

SA-320102 

SA-320103 

SA-320113 

SA-320114 

SA-320215 

PT-320101 

Tableau 34 

NUMERO DES FORMULAIRES UTILISES POUR 

L'ELABORATION DU PROFIL BIOPHYSIQUE 

UNITE DE GESTION LAURENTIDES 

N° 32 

Description 

Avis d'extraction du parcellaire. 

Regroupement des parcelles. 

Parcelles d'utilisation par parcelle regrou-
pée. 

Table A maturité. 

Table de récolte. 

Définition de l'utilisateur: 
gement 1 + 2 + 3 + 4. 

Définition de l'utilisateur: 
gement 1. 

Stratégie d'aménagement 1A. 

Stratégie d'aménagement 2A-1. 

Stratégie d'aménagement 2A-2. 

Stratégie d'aménagement 3B. 

Stratégie d'aménagement 3C. 

Programme de traitement pour toutes les stra-
tégies d'aménagement. 

unités d'aména-

unité d'aména-


